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|. Bevezetés

»Egy csepp vizbol - irja - kovetkeztetni lehet egy oceanra vagy a Niagarara anélkiil, hogy
barmelyiknek a létezésérdl akar csak fogalmunk is lenne. A kovetkeztetés képessége is, mint
minden mas tudomany, csak szorgos tanulmanyok aran szerezheté meg, azonban egy emberélet
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sohasem elég ahhoz, hogy azt a tokéletességig lehessen fejleszteni.

,Szavaival egyidejlileg mérészalagot és egy erds nagyitdlencsét vett ki a zsebébél. Igy
felfegyverkezve csondesen jart fol-ala a szobaban, hol megallva, letérdelve, s6t néhanyszor hasra

fekve.

Ugy belemeriilt ebbe, hogy egészen megfeledkezett rélunk, és hangos mormolassal, felkialtasokkal

kisérte egyes méréseit, melyekbdl reményt latszott meriteni.”

»Mindegy fél oraig tartott ez a munka, mikézben pontos méreteket vett a padlon elszort és altalam

nem is latott nyomokrél, majd a falat is felmérte bizonyos magassagig.”?

»Mondok valamit, ami hasznos lehet ondknek. Itt gyilkossag tortént. A gyilkos pedig férfi, és nem
né. Hat labnal magasabb, ereje teljében lévo férfi, laba a termetéhez képest kicsi; durva, vagott
orru cip6ét hord, és Trichinopolis szivart sziv. Egyiitt jott az aldozataval, egyfogatl bérkocsin, a
lonak harom régi és egy Uj patkdja van, mégpedig a jobb els6 laban. A gyilkos arca vélhetéen

pirospozsgas, jobb kezén a kdrmdk hosszuak.”?

A szakdolgozatomat a feni idézetekkel kivanom kezdeni, mely hien tiikrozi a XIX. szazadban
kialakult és a mai napig a kriminalisztikat athaté szemléletmodot: a targyilagos kovetkeztetésen
alapuld tényfeltarast. A XIX. szazadban, mint kéztudomasU, a nyomozastanban fordulat allt be és a
technikai vivmanyok alkalmazasa utat tort maganak. De a tudomany eredményeinek felhasznalasa
még kevés. Sziikséges még a targyilagossag is az eredményes nyomozashoz. Abban az esetben, ha a
nyomozét elGitéletei, képzetei vezetik hamis kovetkeztetésekre juthat. Ugyancsak hamis
kovetkeztetésre juthat, ha az ligy gyors felderitése érdekében részadatokbdl mar dsszeallni latszo
tényallas esetén a nyomozast nem folytatja tovabb. A fenti idézetek jol példazzak, hogy elészor a

bizonyitékok teljes korli Osszegyljtése sziikséges, majd azok rendszerezése, esetelegesen abbol

' Sir Arthur Conan Doyle: A biborvords dolgozdszoba, 11. oldal; Sherlock Holmes torténetei
2Sir Arthur Conan Doyle: A biborvords dolgozdszoba, 20. oldal; Sherlock Holmes torténetei
3 Sir Arthur Conan Doyle: A biborvérds dolgozészoba, 20. oldal; Sherlock Holmes térténetei
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levont kovetkeztetések alapjan Ujabb bizonyitékok felderitése és Osszegyljtése és csak ezt

kovetden érdemes a multbeli esemény lefolyasara vonatkozoéan kovetkeztetést levonni.

A szakdolgozatomban arra vallalkozok, hogy a kozlekedési blincselekményekre vonatkozéan a
nyomozas lefolyasat, az azzal kapcsolatos véleményeket, gyakorlatot bemutassam. A dolgozatomat
akként tordeltem, hogy mi az eljaras a targyi jelleg(i és a személyi jellegl bizonyitékok begyljtése,

elemzése soran, illetve mi az eljaras a targyi és a személyi jelleg(i bizonyitasi eljarasok soran.

Itt kivanom kiemelni, hogy mind a nyomozas, mind pedig az azt kdvetd biintetéeljarasi szakaszok
soran az objektiv, targyi jellegli bizonyitékok altalaban nagyobb bizonyité erével birnak, igymond
nagyobb tamaszai a megallapitott tényallasnak. Ennek oka nagyon egyszer(i: a technika szinvonala
olyan magas, hogy teljesen megbizhatd, mondhatni kétséget kizard kovetkeztetéseket tudunk mar
levonni nyomhordozo targyakrol, nyomokrdl, nyommaradvanyokrol és azok elvaltozasairol.
Mondhatni a targy nem felejt, nem hazudik, nem lat rosszul, nem hall rosszul, nem befolyasolhato,
nem részlehajlo. Tehat objektiv. Az objektivitasnak pedig oriasi szerepe van egy kovetkeztetésen
alapulé eljarasban. Egy objektiv bizonyiték egy szubjektiv, személyi jellegli bizonyitékot felil tud
irni és azzal ellentétes kovetkeztetések alapja, st azzal ellentétes tényallas megallapitasanak

alapja is lehet akar.

A szakdolgozatomban a legnagyobb teret a helyszini szemlének kivanom szentelni, mivel
véleményem szerint az egyik legmeghatarozobb eljarasi szakasz a kozlekedési blincselekmények

nyomozasa soran.*
Il. Targyi jellegii bizonyitékok és bizonyitasi eljarasok
1. A helyszini szemle

A helyszini szemlérél altalanossagban elmondhatjuk, hogy a kozlekedési blincselekmények gyanija
esetén, vagyis a kozlekedési balesetek esetében, de még kozlekedési szabalysértések esetében is,
melyeknél személyi sériilés keletkezett, vagy agyagi kar keletkezett, sziikséges a helyszini szemle
megtartasa. A helyszini szemle feladata altalanossagban a targyi bizonyitékok felkutatasa,
Osszegy(ijtése és azok megdrzésérél valdo gondoskodas.” Ennek soran feladat a biincselekmény

(illetve adott esetben szabalysértés) elkovetési helyének vizsgalata, annak megallapitasa, hogy

4 Bir6 Gyula: A kozati kozlekedési blincselekmények szabalyozasa és nyomozasa, kiemelt figyelemmel az (j biintetéjogi
valtozasokra, Pécsi Hatarér Tudomanyos Kozlemények XllI. Pécs, 2012. 249. oldal
5 A biintetéeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 119. § (3) bekezdés Il fordulata.
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tortént-e blincselekmény (esetleg szabalysértés) és olyan adatok Osszegyljtése, melyekbdl az
elkdveté személyére és a biincselekmény (szabalysértés) lefolyasara kovetkeztetni lehet.® A
helyszini szemle a nyomozas kezdetének elsé és meghatarozé bizonyitasi eljarasa,” mely
elhalaszthatatlan, helyettesithetetlen és megismételhetetlen. Elhalaszthatatlan, mivel a
bizonyitékvesztés elkeriilése érdekében azonnal kell intézkedni a helyszini szemle irant.
Helyettesithetetlen, mivel nincs mas bizonyitasi eljaras, mely soran a helyszini szemle helyett a
helyszinen talalhato bizonyitékokat Ossze lehetne gy(jteni, rogziteni és biztositani lehetne.
Valamint megismételhetetlen, mivel a nyomok rogzitése gyakran a nyom megvaltoztatasaval is jar,

igy az még egyszer nem ejthetd meg.®
1.1. A helyszin biztositdsa

A helyszin biztositasanak szabalyai és modja el6tt véleményem szerint érdemes par szot ejteni a
helyszinrél és annak fajtairol altalanossagban. A helyszin az a hely ahol a nyomozas szempontjabol
jelentGs esemény, jelen esetben a kozlekedési baleset lezajlott. Ez a helyszin lehet valddi, koholt,
valtoztatott, valamint lehet tobbes, vagy masképpen mondva tagolt helyszin, mozgd helyszin,
Ugynevezett él6 helyszin, tovabba nyilt vagy zart helyszin. A valddi, koholt és a valtoztatott
helyszinrél késébbiekben bévebben irok, de talan kiilén magyarazatot jelenleg nem is igényelnek. A
tobbes, vagy masképpen mondva tagolt helyszin az amikor a nyomok mas-mas helyen talalhatok,
példaul egy tobbszoros litkdzés, tobbes kozlekedési baleset esetén. A mozgo helyszinek maguk a
balesetben részt vett jarmivek, amennyiben tovabb mozognak a baleset bekovetkezése utan,
melynek koészonhetéen nyomok tlinhetnek el. Az élé helyszinnek az olyan helyszint nevezziik ahol
éppen folyamatban lévé esemény van, példaul ég a balesetben részt vett jarmi és emiatt nem
maradhat eredeti allapotaban az adott jarmii és kornyezete, mint helyszin. Nyilt helyszinrél akkor
beszéliink, ha példaul kozteriileten, nyilt kozUton tortént a baleset, illetve zart helyszinrél, ha nem
kozuton tortént, hanem zart helyen tortént a baleset (ebben az esetben is biintetendé a kozuti

baleset okozasa, illetve a kozlekedései blincselekmények®). Ez utobbi megkiilonboztetésnek

® Bird Gyula: A koz(ti kozlekedési blincselekmények szabalyozasa és nyomozasa, kiemelt figyelemmel az (j biintetéjogi
valtozasokra, Pécsi Hatarér Tudomanyos Kozlemények XIII. Pécs, 2012. 250. oldal.

7 A biintetSeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 119. §-a.

8 Ibolya Tibor: A szemle, http://ibolyatibor.atw.hu/Sajat/21.pptx, letdltve 2016. augusztus 10., 16-19. oldal.

° Biintet6 Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C. térvény (Btk.) 240. § (1) bekezdése.
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annyiban van jelent6ség, hogy milyen mértékben lehet a helyszint biztositani, illetve milyen

intézkedések szilkségesek a biztositas és a forgalom haladasanak biztositasa érdekében. ™

Az alcimben foglalt témara ratérve a helyszini szemléhez igaz szorosan nem tartozik hozza, de
egyértelm(i, hogy a helyszini szemle eredményességét nagymértékben befolyasolja a helyszin
mihamarabbi és teljes kor(i biztositasa. Ennek els6é lépéseként a balesetben részes jarmi vezetdje
koteles a rendérhatosagot haladéktalanul értesiteni a halalt, vagy személyi sériilést okozo
balesetrél, valamint 6 maga is koteles a nyomok megérzésérél gondoskodni, illetve a helyszint csak
a helyszinen intézkedd rendér engedélyével hagyhatja el."" A bejelentésre a helyszinre kivonult
rendér a helyszin biztositasa érdekében jogosult megtiltani, illetve megakadalyozni, hogy barki is a
baleset helyszinét megvaltoztassa.'” EgyGttal azonnal intézkednie kell helyszinbiztositd rendér

l13

helyszinre kiildésérél’” és az arra hataskorrel és illetékességgel rendelkezé szervnek a szemle

megtartasarol, a helyszin megszemlélésérdl és a bizonyitékok - mind targyi, mind személyi jellegi

bizonyitékok - beszerzésérél.™

A helyszint a Rendérség Szolgalati Szabalyzataban foglaltaknak megfeleléen kell biztositani. Evégbdl
szemlebizottsag, illetve szemlét lefolytatd helyszinelé jar el.' Eljarasuk soran elsédlegesen a
sériiltek orvosi ellatasarol' és tovabbi baleset bekovetkezésének elharitasarol kell gondoskodniuk."
Ezen tul a blincselekmény eredményes felderitése érdekében - amennyiben erre lehetdség van - a
forronyom (ildozést haladéktalanul teljesitenie kell,’”® a helyszint le kell zarni, 6rzésérél
gondoskodni kell' és tereléutat kell kijelslni a helyszin valtozatlansaganak biztositasa érdekében.?
Ezeken kivill a helyszin biztositasa keretében a helyszini szemle eredményessége érdekében a
sziikséges tajékozodast el kell végezni (pld. hany fé sériilt, kik a sériiltek, kik a jarmivezetdk,

stb.),2' meg kell tenni a sziikséges biztonsagi intézkedéseket,? ellenérizni kell az ittassag és a

1% Kriminalisztikai Alapismeretek, Kriminalisztikai Jegyzetek és Tanulmanyok Rendértiszti Féiskola Kriminalisztikai Tanszék,
Budapest, 2005.

" A koziti kozlekedés szabalyairol szolo 1/1975 (I1. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet (KRESZ) 58. § (2) bekezdése.

'2 A rend6rségrél szolo 1994. XXXIV. térvény (Rtv.) 43. §-a.

'360/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 8. pont a) alpontja.

“60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 11. pontja.

'560/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pontja.

16 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont a) alpontja.
760/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont b) alpontja.
'8 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont c) alpontja.
19 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont d) alpontja.
20 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont e) alpontja.
2 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont h) alpontja.
2260/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont i) alpontja.
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vezetési képességre hatranyosan hatd szer fogyasztasanak esetleges fennallasat”® és a

szemlebizottsag munkajat a helyszini szemle soran segiteni kell.**
1.2. A helyszini eljdrds végrehajtdsdnak mddja

A helyszini szemle két nagy szakaszra bonthatd: a statikus szakaszra és a dinamikus szakaszra.” A
statikus szakaszban feladat az Osszkép attekintése, a helyszin allapotanak felmérése és az
Osszefiiggések feltarasa. Ebben a szakaszban a bizonyitékokat nyugalmi allapotukban kell
megvizsgalni és a nyomokat, elvaltozasokat Ugy kell rogziteni.’ Mig a dinamikus szakaszban a
baleset helyszinének moddszeres, tervszerd, részletes, alapos és szakszer( atkutatasa torténik meg.
Ebben a szakaszban a targyi bizonyitékok nyugalmi helyzetiikb6l kimozditva keriilnek

megvizsgalasra.”’

A helyszini szemlérél, a helyszin allapotardl a balesettel dsszefiiggésben felmeriilt blincselekmény
és rendkiviili halal, valamint személyi sériiléses szabalysértés esetén jegyzékonyvet kell felvenni,
valamint helyszinvazlatot és fényképfelvételeket kell késziteni.?® A helyszin rogzitése igy tobb
modon is megtorténik, mely a pontosabb, érthetébb és teljes kor(ibb leirast szolgalja. Amennyiben a
baleset soran személyi sériilés nem tortént és blincselekmény gyanija nem meril fel szobeli

figyelmeztetés, vagy helyszini birsag is kiszabhato és igy a helyszini szemle mell6zhetd.

A helyszini szemlét bizottsagnak kell lefolytatnia, ha a baleset maradand6é fogyatékossagot,
tomegszerencsétlenséget vagy halalt okozott, vagy haromévi szabadsagvesztéssel sllyosabban

biintetendé blincselekmény gyanija meriil fel, vagy az el6ljaré erre utasitast ad.?’

A szemlebizottsag tagjai a bizottsagvezet6, a baleseti helyszinelé és -vizsgald, és a megyei
kozlekedési fovizsgalo kiemelten sulyos kozlekedési biincselekmények esetén. A fényképek és a

helyszinrajz elkészitése a baleseti helyszineld és -vizsgalé feladata.*®

23 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont k) alpontja.

2460/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont n) alpontja.

2 |bolya Tibor: A szemle, http://ibolyatibor.atw.hu/Sajat/21.pptx, letsltve 2016. augusztus 10. 24. oldal.

2 |bolya Tibor: A szemle, http://ibolyatibor.atw.hu/Sajat/21.pptx, letdltve 2016. augusztus 10. 25. oldal.

2 |bolya Tibor: A szemle, http://ibolyatibor.atw.hu/Sajat/21.pptx, letdltve 2016. augusztus 10., 31. oldal.

28 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 29., 30 és 31. pontja.

2 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 33. pontja.

3 dr. Biré Gyula A kozlekedési blincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Doktori (PhD) értekezés, 82. oldal.
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A szemlebizottsag munkajaban még részt vehetnek a hatdsagi tanik, szakérték,*! szaktanacsadok és
az ligyész.’? Ezen személyek nem mindsiilnek részvételiik esetén sem a szemlebizottsag tagjainak.
Hatdsagi tanUnak olyan személyt kell valasztani lehetbleg, aki alkalmas arra, hogy megértse és
kdvesse a szemlebizottsdg munkajat.*®> Hatosagi tani nem lehet a balesettel érintett, vagy mas
koriilmény miatt a balesetben érdekelt, esetleg a balesetért felelds személy.>* A hatdsagi taniinak a
jegyz6konyvet és a helyszin vazlatot is ald kell irnia.®® A hatdsagi tanit a szemlebizottsag elnoke

jeloli ki.*

Amennyiben szemlebizottsag nem sziikséges annak hataskorében - bele értve a szemlebizottsag

elnokének hataskorét is - eljarva a helyszini szemlét baleseti helyszineldnek kell lefolytatnia.
1.3. A helyszini szemle sordn régzitendé adatok

A helyszin szemle soran rogzitend6 adatok lehetnek helyszinre vonatkozoak, lehetnek személyekre
vonatkozoak és lehetnek jarmiivekre vonatkozoak. Ezek koziil jelen cimben a targyi jellegli adatok

rogzitésére térek ki. Ezek pedig lehetnek a helyszinre vonatkozoak és a jarmiivekre vonatkozoak.

A helyszini szemle soran meg kell allapitani és rogziteni kel a baleset helyszinének a jellemzéit,
sajatossagait. Rogziteni kell a baleset helyének megnevezését, megjelolését, kozlekedési szabalyok
szerinti besorolasat. igy példaul melyik féut hanyas kilométerei kozott, mely kilométertsl hany
méterre, melyik kozlekedési savban, az Ut szélétdl az Ut kozepe felé mérve milyen tavolsagra, stb.
tortént a baleset. Rogziteni kell a baleset bekovetkezését, az észlelhetdséget, az elkeriilhetdséget,
a feleldsséget befolyasolo koriilményeket, igy a lathatosagot, megvilagitas jellemzoéit, a kdzlekedési
palya méretét, mindségét, allapotat, esetleges hibait (pld. katyuk, mélyedések, kozlekedési valyq,
stb.), a forgalomszervezési sajatossagokat, a kozlekedési tablakat, a megengedett legnagyobb
sebességet, ha van akkor a forgalomiranyitas modjat, rendjét, a forgalom jellemzéit. Ezeken kiviil
az eredményes nyomozas érdekében rogziteni kell a baleset kovetkeztében a jarmivekben,
személyekben és a kozlekedési palyan bekovetkezett valtozasokat, anyagmaradvanyokat, azok

feltalalasi helyét, elvaltozasok helyét és méretét, létrejottiik koriilményeit.3’

3 A biintetéeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 119. § (2) bekezdése.
32 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 35. pontja.

3360/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 38. pontja.

3460/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 39. pontja.

3560/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 40. pontja.

3 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 37. pont c) alpontja.

760/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 43. pontja.
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A helyszini szemle soran nemcsak a helyszinre, hanem a balesetben rész vett jarmiivekre vonatkozo
adatokat és jellemzoket is rogziteni kell. Rogziteni kell igy példaul a jarmire vonatkozo6 adatként a
szinét, tomegét, szallithato személyek szamat, terhelhetéségét, miiszaki érvényességét, kocsi vagy
jaratszamat, kiilsé méreteit és hajtéanyagat, alvaz és motorszamat, gyari szamat, azonosito
szamat. Ezen adatok a baleseti mechanizmus szimulalasahoz sziikségesek. Ezen fizikai adatok
alapjan kiegészitve az egyéb adatokkal, koztiikk a helyszin adataival igen nagy pontossaggal

megallapithatok a baleset bekovetkezésének folyamata.

Rogziteni kell tovabba a feleldsségbiztositasi szerzodés fennallasat, annak kotvényszamat, a
kiallitojat és érvényességét, a tulajdonosanak, lzembentartéjanak, lizemeltetéjének személyi

adatait.

Rogziteni kell - ha a jarmiiben voltak utasok - az utasok szamat, a jarmdben elfoglalt helyiiket, ha a
jarm( rakomanyt szallitott a rakomany sulyat, méretét, elhelyezését, szallitasanak, rogzitésének
modjat. Ezen utobbi adatok szintén fontos tényezdk a baleseti mechanizmus utolagos rekonstrualasa

soran.*®

Az adatokon kiviil rogziteni kell a jarmiire vonatkozd jellemzéket is. igy a jarm(i miiszaki allapotat,
az aktiv és a passziv biztonsagi berendezések meglétét allapotat, vilagito- és jelzéberendezések
allapotat, beallitasat, kapcsolok helyzetét, idegen targyaktol, jarmiivektol, személyektol szarmazo
nyomokat, anyagmaradvanyokat, rongalddasokat, utobbiak helyét méretét, jellegét, valamint, hogy
menetadatokat rogzité berendezés van-e felszerelve.?’ Ezen adatok az észlelhetdség, a feleldsség
kérdésében birnak jelentséggel, mig a nyomok vonatkozasaban a torténeti tényallas megallapitasa

vonatkozasaban birnak jelentdséggel.

Osszefoglaloan mindenképpen meg kell jegyezni, hogy a fenti adatok, jellemzok rogzitése igen
fontos a blincselekmény felderitése vonatkozasaban. A helyszini szemle sorani adatrogzitések
altalaban késébb nem potolhatok és elsédleges, sokszor egyediili tampontjat adjak a torténeti

tényallas megallapitasanak.

% 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 45. pont a) alpontja.
% 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 45. pont b) alpontja.
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1.4. A helyszini eljdrds lefolytatdsa

Az elébbiekben a rogzitendd, feltarando adatokat, jellemzoket targyaltam. Jelen cim alatt pedig a

helyszini eljaras tényleges lefolytatasarol, végrehajtasarol kivanok irni.

A helyszini eljaras soran altalanossagban az a cél, hogy tisztazni lehessen a feleldsség és annak
mértéke vonatkozasaban relevans mindazon koriilményeket, melyek a késébbiekben nem, nehezen

vagy kevésbé hitelesen rekonstrualhatok.“

A helyszini eljaras soran fel kell kutatni minden a helyszinen lévé nyomot, anyagmaradvanyt,
elvaltozast, rongalodast. Egylttal tisztazni kell ezek keletkezésének koriilményeit, a baleseti
osszképbe illeszkedését.”" Kiilon figyelni kell arra, hogy megtalalhatoak-e a balesetre tipikusan
jellemz6, annak  koOvetkeztében  sziikségszerlien  keletkez6  nyomok,  elvaltozasok,
anyagmaradvanyok, ha pedig nem akkor annak mi lehet az oka.* Az elvaltozasokat -legyen az akar a
kozlekedési palyan, annak tartozékan, vagy egy jarmivon - abbol a szempontbol is meg kell
vizsgalni, hogy az a baleset oka, vagy annak a kovetkezménye-e.® Az elvaltozasok, nyomok
vizsgalatanal figyelni kell arra, is, hogy nem-e esetleg egy korabbi baleset, vagy javitasi munkalatok

okoztak-e.*

A nyomok rogzitésekor a pontossag és kozérthetéség érdekében annak helyzetének rogzitésekor a
kozéppontot kell alapul venni, annak helyzetét és a nyom kiterjedésének mértékét kell megmérni és
rogziteni. Ezen kiviil meg kell mérni és rogziteni kell a nyomkozepek tavolsagan kiviil a nyom
szélességét és annak rajzolatat.” Elszorodott anyagmaradvanyok esetén meg kell mérni a
kiterjedésiik mértékét a legtavolabbi pontok helyének megmérésével és meg kell jelolni azt a
teriiletet, ahol a legnagyobb s(iriiségben talalhatok az anyagmaradvanyok.* Egyittal a nyomok,
anyagmaradvanyok, jarmuivek helyzetét az Utburkolaton krétaval vagy mas eszkozzel meg kell

jelélni a pontosabb rogzités és a kozérthetébb fényképezés érdekében.”

“060/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 66. pontja.
“160/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 46. pontja.
“260/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 49. pontja.
“360/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 51. pontja.
“460/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 52. pontja.
4 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 47. pontja.
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A felel6sség megallapitasa és a tényallas megallapitasa szempontjabél kiemelten fontos a nyomok
pontos helye és abbdl levezethetd magatartasok. igy a pontossag, a nyomok teljes mértékii

bemutatasa kiemelt jelentéséggel bir a nyomozas soran.

Az elszorddott anyagmaradvanyok esetében, azért fontos a kiterjedésiik mértékét is rogziteni, mert
abbél az iitkozés erejére és igy a balesetben részt vett jarmivek kozotti sebességkiilonbségre lehet
kovetkeztetni. Annak rogzitése pedig, hogy az anyagmaradvanyok hol fordulnak elé a legs(r(ibben,
azért van jelentGsége, mert ebbdl az litkozés szogére, vektorara, illetve az {itkzésben részt vett

jarmivek sebességére, haladasi iranyara is lehet kovetkeztetni.

Itt kivanom megemliteni, hogy altalanossagban targyak, személyek érintkezésekor, az egymasra
hato erék kolcsonhatasaként nyomok, elvaltozasok, anyagmaradvanyok keletkeznek, jonnek létre. A
nyom keletkezésének koriilményei folytan lehet mechanikai nyom, vagy termikus nyom.
Anyagmaradvanyok pedig a leggyakrabban a lakk- és festékmaradvanyok, liveg- és izzolampa-
maradvanyok, gumiabroncs- és kendolaj-maradvanyok, biolégiai anyagmaradvanyok (pld. vér, haj,
szorszal), vagy egyéb mikrométerl anyagmaradvanyok (pld. textildarabok, cigaretta maradvanyok,

talajmaradvanyok, stb), tovabba emberi szag, labnyomok, ujj- és tenyérnyomok.*

Magat a helyszini szemlét mindazon teriiletre, személyre és targyra ki kell terjeszteni ahol, illetve
amelyen a balesettel Osszefiiggésbe hozhatd nyomok, elvaltozasok, anyagmaradvanyok valoszinlileg
feltalalhatok, illetve a baleset helyszinének megkozelitésére vonatkozo kozlekedési szabaly, elvart
kozlekedési magatartas meghatarozasa vonatkozasaban informaciot tartalmazhat, vagy tartalmaz. E
célbol a gyalogos, vagy jarmi baleset el6tti kozlekedési nyomvonalat hosszban - a baleset elétti
haladasi sebességétél fiiggd mértékben - meg kell vizsgalni, azt be kell mutatni.* Ezen kivil a
kozlekedési palyat legalabb olyan hosszan meg kell vizsgalni, amig el nem jutunk a kozlekedési

szabalyt meghatarozd jelzésekig, illetve legalabb a vészhelyzet észlelhetdségéig.™

A felel6sség meghatarozasanal komoly szerepet jatszik a baleset helyszinén érvényes kozlekedési
szabaly, illetve szabalyok, tovabba a baleset helyszinéig vezet6 (tra vonatkozo kozlekedési szabaly.
Ezeket mindenképpen vizsgalni kell, annak eldontése végett, hogy a baleset el6tti kozlekedésével

kozlekedési szabalyt sértett-e a balesetben részt vett jarmi vezet6je. Természetesen ha a

“8 dr. Bird Gyula: A kozlekedési blincselekmények szabélyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 91-101. oldal.
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szabalyoknak megfeleléen kozlekedett a baleset vonatkozasaban fenn allhat a felel6sség, hiszen a
kozlekedési Utvonalra vonatkozo szabalyok betartasa mellett is lehet egyéb kozlekedési szabaly
(példaul az elézésre vonatkozo szabalyok) megszegésével is megallapitani a feleldsséget a baleset

bekovetkezése vonatkozasaban.

A kozelmiltban® bekovetkezett jogszabalyi valtozasnak®® kdszonhetéen egyes jarmivek
tachograffal, menetregisztralo, menetir6 berendezéssel vannak ellatva. Ilyen jarmi esetén a
menetiro lapot eredetben biztositani kell. Ha digitalis tachograffal van ellatva a jarmd akkor az
elektronikus adatot kell biztositani, rogziteni. Egydttal ellenérizni kell, hogy azok tartalmazzak-e az
el6irt adatokat. Ezt kovetden fel kell tiintetni a tachograf-korongon a kivétel idépontjat, helyét és a

kilométer-szamlalo allasat, a korongot a jarmivezetdvel ala kell iratni, majd azt le kell foglalni.>

A tachograf a jarm( menetadatait tartalmazza, igy kiilon becslések, mérések, szakért6i vizsgalatok
nélkiil is meghatarozhatd a jarmd haladasi sebessége és egyéb a baleset szempontjabol

jelentdséggel birhatd jellemzé.

A helyszini eljaras soran a vilagitd és jelzoberendezések ellendrzése elétt meg kell vizsgalni, hogy
az izzélampa épp-e. Amennyiben nem, az izzélampat le kell foglalni és a berendezés miikodését
anélkiil kell leellenérizni.>* Ennek jelentdsége abban all, hogy sériilés esetén az izzdszal levegét
kap, mely kovetkeztében kémiai folyamatok indulnak be, melyek nyomai az izzoszalon, vagy a
berendezés egyéb részén fellelhetéek. Ezen nyom, vagy nyomok biztositasa érdekében a berendezés
ismételt milkodésbe hozasa elott szilkséges az izzoszal lefoglalasa és a berendezés
miikodoképességének anélkiili ellendrzése. Természetesen, ha a berendezés nem sériilt az
elébbieknek nincs jelentdsége, igy a berendezés miikodoképességének ellendrzése az izzoszal

érintetlendl hagyasa mellett megejthetd.

A vilagito és jelzéberendezéseken kiviil kiilon szot kell emliteni még a gumiabroncsokrol. Mig a
vilagito és jelzéberendezések vizsgalataval azok balesetkori miikodtetésére lehet kovetkeztetni,
amely befolyasolja a feleldsség megallapitasat, illetve az észlelhetdséget, addig a gumiabroncsok és
azok altal hatrahagyott nyomokbdl a jarmi balesetkori mozgasara és a baleset elkeriilhetoségre

tudunk kovetkeztetéseket levonni. igy a helyszini eljaras soran - lehetéleg annak elején - ellenérizni

512006. marcius 15. napjan.

%2 561/2006 EK rendelet.
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kell a gumiabroncsok nyomasat, azt meg kell mérni.>® Ezen kiviil tisztazni kell, hogy az esetlegesen
fellelt féknyomot, sodrodasi nyomot, vagy az Ugynevezett laposfutasi nyomot melyik jarmi okozta.
Ennek érdekében meg kell vizsgalni, hogy a gumiabroncson van-e elvaltozas.”® Amennyiben
valamelyik gumiabroncs légvesztett meg kell vizsgalni, hogy laposfutasbol ered6 elvaltozasok

vannak-e a gumiabroncson, a keréktarcsan, vagy az Gt feliiletén.”

Az elkeriilhetéség és az esetleges cselekvési késedelem meghatarozasa céljabdl a helyszini eljaras
soran - ha a jarmi lassulasi képessége jelentéséggel bir és a jarm(i miiszaki allapota lehetdvé teszi -
el kell végezni, vagy végeztetni a jarmi lassulasmérését, lehetdleg a balesetkori koriilmények

kozott.>®

A helyszini eljaras soran a felel6sség kérdése vonatkozasaban sziikséges még az ittassag ellendrzése,
ha a helyszint biztosito rendér részérél ez elmaradt.>® Ha személyi sériilés miatt a vérminta levétele
nem lehetséges, akkor intézkedni kell azonnal az orvosi ellatdas soran levett vérminta
lefoglalasarol.®® Természetesen az ittassag mellett a vezetési képességre hatranyosan hatd szer

hasznalatat is ellendrizni kell.®’

Amennyiben a fenti feladatok elvégzéséhez olyan kiilonleges szakértelem sziikséges, mellyel a
helyszini szemlét végz6 személy, vagy személyek nem rendelkeznek szaktanacsadot kell igénybe

venni.®%

A helyszini eljaras soran beszerzett informaciokat, nyomokat, bizonyitékokat leirassal, lerajzolassal
és fényképezéssel kell rogziteni. A leirds az jegyzékonyvet jelent. A helyszini szemlérdl
jegyzokonyvet kell késziteni, melynek tartalmaznia kell az el6bb emlitett leirast, illetve leirasokat.
A lerajzolas a helyszinrajzot jelenti, mely 1:200 arany(®® méretezéssel kell elkésziteni. Ezen Kiviil

kell a fényképfelvételeket elkésziteni.

% 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 67. pontja.
% 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 68. pontja.
5760/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 69. pontja.
%8 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 70. pontja.
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A jegyzokonyv készitésének kotelezettségének indokoltsagat szerintem nem sziikséges részletesen
magyarazni. Ebbdl lehet egyértelmiien megallapitani a helyszini szemle lefolyasanak jogszerliségét
és csak itt rogzithetok folyamatokra vonatkozo megallapitasok. Hiszen lerajzolni és lefényképezni

nem lehet egy magatartast, egy kozlekedési mechanizmust.

Jegyzoékonyv helyett a helyszini szemlén torténteket, az egyes nyomozasi cselekményeket mas
modon is lehet rogziteni. Ez torténhet hangfelvétellel, hang- és képfelvétellel, vagy mas
berendezéssel, illetve gyorsiras Gtjan is. Az igy késziilt felvételt, illetve gyorsirast 8 napon beliil
irasba kell foglalni és a felvételt, illetve a gyorsirast tartalmazéd iratot mellékelni kell a
jegyz6konyvhoz.® igy a jegyzokonyv késziilhet egyidejiileg és technikai berendezés, vagy gyorsiras

hasznalataval nem egyidejlileg, vagyis utélag is.

A helyszinrajz jelentésége mas rogzitési modokhoz képest abban all, hogy atfogd képet ad a baleset
helyszinérél, a jarmivek kiilonboz6 stadiumban lévé helyérdl, haladasi iranyukrol és az (itkdzés
helyérél. A helyszinrajzon a mérések eredményét, a tavolsagokat is fel kell tiintetni. A méréseknél
el6szor egy fix pontot kell kivalasztani, mely lehet kilométerkd, keresztezddés, buszobol, egyéb fix
tereptargy. Ehhez kell viszonyitani a baleset helyét és kell a méréseket elkezdeni. A helyszinrajzon
a kozlekedési utvonalat, azt Ovez6 arokkal, szegélyekkel is szerepeltetni kell, valamint a

kozlekedési tablakat, forgalomiranyito késziilékeket is fel kell tiintetni.

A helyszinrajzon a helyszint fellilnézetbdl kell abrazolni. A helyszinrajzon a feltalalt jarmiveket,
nyomokat és az olyan targyakat amelyeknek mérete jelentdséggel bir szerepeltetni kell. Azon
elemek melyek méretbeli jellemz6i altal jelentéséggel nem birnak jelképpel kell kizarolag
abrazolni.®® A helyszinrajzon kék szinnel kell abrazolni a feltételezett elkdvetd altal vezetett jarmii,
mig piros szinnel kell abrazolni a sértett gyalogos, jarmiivezetd, utas baleset el6tti helyét és
szandékolt haladasi iranyat és - a nem sériilt gyalogos kivételével - a baleset utani helyzeteit.®® A
helyszini szemle soran talalt allapotot folytonos vonallal kell abrazolni, mig szaggatott vonallal kell
abrazolni az iitkdzési helyzetet és a mozgasban lévé jarmiivek helyzetét.!” A helyszinrajzot minden

esetben jelmagyarazattal kell ellatni.®® Az egyes abrazolasokat jelekkel kell ellatni, ezt betiivel kell

¢ A beliigyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozd hatosagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi
cselekmények jegyz6konyv helyett mas modon valo rogzitésének szabalyairol szolo 23/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes
rendelet 182-186. §-ai.
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megejteni, illetve ugyanazon targy tobb idébeli és helyzetbeli abrazolasa esetén bet(i és szam

kombinacidjaval (példaul A/1, A/2, B/3).

A harmadik rogzitési mod a fényképek készitése. A fényképezés soran szines fényképfelvételeket
kell késziteni.®® A fényképek készitése elétt a helyszinen feltalalt nyomokat, elvaltozasokat
sorszamozott tablakkal meg kell jeldlni.”® Ezt kdvetden kiilonbozd iranybol és szogekbdl kell
fényképeket késziteni. igy a baleset részeseinek haladasi iranyabdl a helyszin felé kozelitve valtozd
tavolsagbol és a haladasi irannyal ellentétes iranybol.”" Felvételt kell késziteni a tan( balesetkori
tartozkodasi helyérél a baleset iranyaba, annak bemutatasa képen, hogy a tan( lathatta-e a
balesetet, ha igen, akkor azt milyen mértékben, milyen tavolsagbdl és a lathatdsagot ronto targy a

latémezében fellelhetd-e.” Ezen kiviil egy attekintd képsorozatot kell késziteni a helyszin tagabb

l,73 l..74

kornyezetérol,” valamint ha lehetséges fellilnézetbdl is felvételt kell késziteni a baleset helyérd
Tovabba kozeli és kozvetlen kozeli felvételeket az (itkozés, esetlegesen eliités helyérdl, a feltalalt
elvaltozasokrol, nyomokrol,”” a jarmiivek helyzetérdl, rongaldodasairol, rakterérél, utasterérél,
vilagito- és jelz6 berendezéseirdl, a biztonsagi berendezésekrol (légzsak, biztonsagi 6v), a kapcsolok
helyzetérél, vezetéiilés bedllitasarol, a gumiabroncsokrél, azok allapotarol, profilmélységérsl.”® A
jarm(rél készitett részletfelvételekkel egyiittesen az egész jarmui allapotat be kell mutatni, igy kell
a felvételeket elkésziteni.”” Felvételeket kell késziteni még a leszakadt, sériilést okozo
alkatrészekrél, tartozékokrol,”® esetleges elhunyt személyrél és feltalalasi helyérél, esetleges sériilt
személyrél vagy olyan személyrél akinek a baleset kovetkeztében szilkségszerlen sériilést kellett

volna szenvednie.” Az elhunyt személy személyazonositasra alkalmas madon kell lefényképezni, (gy

hogy latszanak a sériilései és az egyedi ismertetd jegyei is.%

Az elébbiekben taglalt fix objektumokrol készitett felvételeken kiviil a baleset elétti kozlekedési
magatartast és az észlelhetGség egyértelmibb bemutatasa érdekében sziikséges még
fényképfelvételeket késziteni a baleset megkozelitésének Utvonalarol. Azt legalabb olyan hosszan

kell bemutatni, amely sziikséges lett volna a fékezéssel torténé megallashoz. A felvételt Ggy kell
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elkésziteni, hogy az az Ut vonalvezetését,®' felépitését, azok allapotat,®” forgalmi rendjét, valamint

az alkalmazando kozlekedési szabalyt meghatarozo jelzéseket mutassa, tartalmazza.®

A fentieken tul a fényképeket Ugy kell elkésziteni, hogy a méretaranyossag felismerheté legyen.
Ebbd6l a célbol hossziranyban és magassagi iranyban is mérérudat kell elhelyezni az adott nyom,
elvaltozas, nyommaradvany, a lefényképezend6 objektum mellé és igy egyszerre kell azokrol

felvételt késziteni.?

A fényképfelvételeket a helyszini szemle soran - ha a koriilmények megvaltozasa miatt ez késébb
nem lehetséges - haladéktalanul el kell késziteni. Viszont el6fordulhatnak olyan koriilmények
melyek megakadalyozzak, lehetetlenné teszik a fényképfelvételek azonnali elkészitését. Ez lehet
életmentés, mlszaki karelharitas. Ebben az esetben természetesen a mentési munkalatok
elsébbséget élveznek és az akadaly megsziinését kovetéen kell haladéktalanul elkésziteni a

fényképfelvételeket.®

A helyszini szemle befejezését kovet6en a bizonyitasra alkalmas eléhivott, vagy kinyomtatott

fényképekbél fényképmellékletet kell késziteni.®

A technoldgia fejlodésével az alloképek mellett mozgoképfelvételre is lehetéség van. A
tomeggyartasnak koszonhetéen mara mar relative olcson beszerezheték ilyen késziilékek és a
helyszini szemle soran a bizottsag, illetve a helyszinelének is a rendelkezésére all adott esetben.
Ezért - amennyiben annak a technikai feltételei is adottak - mozgokép-felvételt is késziteni kell,
mindazon objektumokrol melyekrél fényképfelvétel késziil, illetve kell késziteni a helyszini szemle
soran. A mozgokép-felvétel még élethlibben adja vissza a helyszint, a baleset koriilményeit. A
méretaranyossag, a tavolsagok még konnyebben érzékelhetok, felhasznalhatok kovetkeztetések

levonasara.®’

Amennyiben a baleset éjszakai latasi viszonyok kozott, vagy egyéb moddon korlatozott (pld. kod,
sird es6) latasi viszonyok kozott kovetkezett be a fényképfelvételek készitését nappali, illetve nem

korlatozott latasi viszonyok kozott is el kell végezni, meg kell ismételni, feltéve, hogy az éjszakai,

8 60/2010. (OT 34.
8 60/2010. (OT 34.
8 60/2010. (OT 34.
8 60/2010. (OT 34.

ORFK utasitas 79. pont a) alpontja.
ORFK utasitas 79. pont b) alpontja.
ORFK utasitas 79. pont c) alpontja.
ORFK utasitas 84. pontja.

8 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 87. és 88. pontjai.

8 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 219. pontja.

8 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 90. pontja.
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vagy korlatozott latasi viszonyok kozott készitett fényképfelvételek nem alkalmasak arra, hogy a

helyszint és kornyezetét kelld kiterjedéssel és kelld részletességgel bemutassak.®

Itt kivanom megjegyezni, hogy ha ismeretlen tettes, vagy tettesek ellen indul a kozlekedési
bilincselekmény alapos gyanuja esetén a nyomozas, akkor a helyszini szemle soran a jarmivek
fotozasat kovetéen a nyomrogzitést a gyanithatéan tettesnek mindsiilé személy eredményes
felkutatasa és személyazonossaganak kétséget kizar6 modon vald megallapitasa érdekében
mihamarabb el kell végezni. Ezen nyomrogzitésen beliil pedig elsodlegesen az esetlegesen
visszamaradt jarmirél szagmaradvany rogzitését kell megkisérelni Agnes pelenkaval, ezt kovetéen
DNS vizsgalatra desztillalt vizes eljarassal palcara anyagmaradvanyt kell rogziteni, majd mikronyom
rogzitését kell megejteni celluxcsikra, végil ujjnyomkutatast kell végrehajtani. Ugyanis ezek mind
egyedi jellemz6i egy embernek. Az emberi szag egyedi, az szolgalati kutya segitségével jol
azonosithatd. A DNS és az ujjnyom szerintem kiilon magyarazatot nem igényel, miért alkalmas az
ismeretlen elkovet6 beazonositasara. A mikronyomok sokfélék lehetnek, igy lehet elemi szal,
textilszal, (Uvegdarab. Ezek szintén segitséget nydjthatnak az ismeretlen elkovetd
beazonositasara.?®® Ezért kiemelten fontos ezen vizsgalatok mihamarabbi elvégzése ismeretlen

elkovet6 esetén.

Itt kivanom megjegyezni, hogy a korabbiakban mar széleskorlen taglalt targyi bizonyitékok teljes
kor(i felkutatasa, alapos, mindenre kiterjedés(i mértékl rogzitése kisebb sulyl cselekményeknél,
szabalysértési eljaras keretében a kozlekedési szakértd kirendelését sziikségtelenné teszi. A kelléen
rogzitett bizonyitékok alapjan maga a hatdsag, birosag részérol eljaré személy is kelld
kovetkeztetéseket tud levonni az altalanos kozlekedési és miszaki, fizikai ismeretei alapjan. Abban
az esetben viszont, ha nincsenek a targyi bizonyitékok, a nyomok, anyagmaradvanyok, elvaltozasok
kelléen rogzitve, csak kiilonleges kozlekedésmérnoki szaktudassal és erre fejlesztett programok
alapjan mondhaté meg esetlegesen, hogy mi tortént, mi a torténeti tényallas, és hogy barkit is
terhel-e felelésség a baleset bekovetkeztében. Legrosszabb esetben a hidnyossagok olyan
mértékiek is lehetnek és utdlag nem potolhatdak, hogy még kiilonleges szakértelem birtokaban sem
hatarozhatd meg kétséget kizaréan, hogy mi tortént és ki tartozik felelGsséggel a baleset

bekovetkezéséért.

8 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 91. pontja.

8 dr. Bird Gyula: A kozlekedési blincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megel6zésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 99. oldal

% 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 109. pontja.
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2. A kamerafelvételek

A technikai szinvonal rohamos fejlodésének koszonhetéen mar Magyarorszagon is szamos helyen
telepitettek térfigyelé kamerat. igy eléfordulhat, hogy a baleset helyszinére valamelyik rendérség
altal, vagy mas hatdsag altal telepitett térfigyelé kamera ralat. igy mar a helyszini szemle soran
haladéktalanul tisztazni kell, hogy valamelyik térfigyelé kamera ralatott-e a baleset helyszinére, ha
igen a felvételt le kell foglalni és a megbrzésérdl gondoskodni kell a helyszini szemle soran.” A
filmfelvétel barmilyen eszkozzel, barmilyen kameraval is torténjék a felvétel targyi bizonyitéknak

mindsiil,*?

mely a biintet6eljaras soran lejatszassal bizonyitas targyava teheté.

A térfigyel6 kamerakon kiviil biztonsagi okokbdl sok épiiletre magancélbol ipari kamerak vannak
felszerelve. Ezen kamerak célja elsédlegesen az épiilet védelme, a behatolasi pontok folyamatos
figyelemmel kisérése, illetve beltéri egységek esetén a bels6 nem kivan mozgasok rogzitése.
Amennyiben a magancélu ipari kamera latészogébe beletartozik a baleset helyszine, akkor
értelemszerilen ezen felvétel is bizonyitékként szolgalhat. Ezért a helyszini szemle soran a kornyez6
épliletek megtekintése is sziikséges, annak tisztazasa céljabol, hogy ott kamera van-e felszerelve,
illetve az ralat-e a baleset helyszinére. Amennyiben igen, szintén intézkedni kell a felvétel
lefoglalasardl és megorzésérdl, majd a biintetGeljaras soran lejatszassal bizonyitas targyava kell

tenni.

A legljabb jelenség napjainkban pedig az, hogy maguk a jarmiivek, igaz jelenleg még elenyészé
szamban, de fel vannak szerelve kameraval. Ez Ugymond a bizonyitékok kiralynéje lehet egy
kozlekedési blincselekmény esetén. Egyes jarmivek (pld. mentok, rendérautdk) kotelezéen mar fel
vannak szerelve kameraval. Ezen felvételek az adott jarmi vezetdje szemszogébol mutatjak be a
balesetet és annak bekovetkeztét. Igaz, hogy ezen felvételeken a sebesség pontos mértéke nem
talalhato, de egyéb tényezdk szinte mind megtalalhatok és igen komoly bizonyitékul szolgal a
tényallas megallapitasa szempontjabdl. Természetesen ezt is tisztazni kell a helyszini szemle soran,
hogy a balesetben részt vett valamely jarmi esetlegesen rendelkezik-e kameraval, az m(ikodott-e a

balesetkor és a memoriakartyaja épp-e. Amennyiben igen szintén intézkedni kell a felvétel

9160/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 105. pontja.
%2 A biintetSeljarasrol szolé 1998. évi XIX. torvény (Be.) 115. § (2) bekezdés I. fordulata.
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lefoglalasa és megdrzése irant, valamint a biintetdeljaras soran lejatszassal szintén a bizonyitas

targyava kell tenni.”

lll. Személyi jellegii bizonyitékok és bizonyitasi eljarasok
1. A helyszini szemle

1.1. A helyszin biztositdsa

Mar a helyszin biztositasa keretében intézkedni kell a személyi jellegl bizonyitékok felkutatas és
biztositasa vonatkozasaban, igy a helyszint biztositd személynek fel kell kutatnia a tanUkat, vissza
kell 6ket tartania a helyszini szemléig, adataikat rogziteni kell az esetleges eltavozas esetén a

felkutathatésaguk érdekében.”
1.2. A helyszini szemle sordn régzitendé adatok

Mar a helyszini eljaras soran meg kell allapitani és rogziteni kell a balesetben részt vevé személyek
adatait, tovabba a baleset szempontjabol relevans egyéb jellemzéit is. Ennek keretében
természetesen rogziteni kell a balesetben részt vett személyek nevét, lakcimét, tartozkodasi
helyét, allampolgarsagat, személyi igazolvany szamat, telefonszamat (a késébbi gyors elérhetdség
érdekében), e-mail cimét. Jarmlivezet6 esetében rogziteni kell még a vezetésre jogosité okmany
megnevezését, sorszamat, orvosi érvényesség idejét, érvényesitett kategoridkat, azok
megszerzésének datumat, jarmivezetéstol eltiltas, vezetési tevékenységgel kapcsolatos
korlatozast. Jellemzoként rogziteni kell a vezet6i képességre hatassal biro jellemzoket, igy példaul,
hogy mozgaskorlatozott a jarmilvezetd, csokkent hallé- vagy latoképességli a jarmivezet6.
Rogziteni kell tovabba jellemzoként a passziv biztonsagi eszkozok hasznalatara vonatkozo
megallapitasokat, a kabitoszer, egyéb kabitdo hatasi anyag, szeszes ital altali befolyasoltsag
tlineteit, azok fogyasztasara utalé jeleket, valamint sériilt vagy meghalt személy esetén a
testslyat, magassagat felséruhazatanak anyagat, szinét, mozgasanak jellemzGit és mindazt ami az

észlelhetdsége, észlelési, illetve cselekvési lehetdsége szempontjabol lényeges.”

% 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 114. pontja.
%4 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 12. pont m) alpontja.
% 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 44. pontja.
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1.3. Az érintettek és a tanuk meghallgatdsa a helyszinen

A helyszin biztositasa és a helyszini szemle soran a személyi bizonyitékokra vonatkozo adatok
rogzitése utan mar a helyszinen szilkséges a balesetben érintettek és a balesetben nem érintett
tantnak mindsiilé egyéb személyek meghallgatasa. A helyszini meghallgatasnak kiemelt jelentdsége
van a nyomozas soran. Jellemzéen a balesethez idében koézeli kihallgatastol joval nagyobb
mértékben szamithatd hiteles vallomas, mint a késGbbiekben. Ez nem csak az id6 mulasaval
bekovetkezé emlékezetvesztés miatt lehetséges, hanem abbol eredben is, hogy a baleset hatasa
alatt allo balesetben részt vevé személyek olyan lelki allapotban vannak, hogy nehezebben tudnak
hitelesen hamis vallomast tenni, nehezebb ilyen lelki allapotban arra koncentralni, hogy logikailag

zart, hibatlan lancolatot adé hamis vallomast tegyenek.

A személyek meghallgatasanak természetesen ugy kell megtorténnie, hogy azok bizonyitékként fel
is hasznalhatoak legyen. Ennek érdekében a sziikséges felvilagositast, figyelmeztetéseket meg kell
adni a meghallgatandé személyeknek, annak megfeleléen, hogy a balesetért feltehetéen
felelosséggel tartozo személyrél van-e szo, vagy sem. Amennyiben a meghallgatandd személy a
helyszini eljaras adatait figyelembe véve a baleset bekovetkezésével okozati Osszefliggésben
feltehet6leg szabalyszegést elkoveté személy, akkor felvilagositas kérés keretében figyelmeztetni
kell a nyilatkozattétel megtagadasi jogara, illetve, hogy Onmagat és hozzatartozojat terheld
vallomastételt megtagadhatja, tovabba a hamis vad és a hatosag félrevezetésének torvényi

kdvetkezményeire.?

Amennyiben a meghallgatandé személy tan(nak mingsiil, vagyis nem a baleset feltételezett okozoja
akkor a hamis vad és a hatosag félrevezetésének torvényi kovetkezményei mellett, csak arra kell

még figyelmeztetni, hogy Snmagat és hozzatartozojat terheld nyilatkozattételt megtagadhatja.”’

Fontos kiemelni, hogy az érintett személyek és a tanik meghallgatasa a helyszinen A rendérségrél
sz6l6 1994. évi XXXIV. torvény (Rtv.) rendelkezései szerinti felvilagositas kérés®® keretében torténik,
nem pedig a BiintetSeljarasrol szolé 1998. évi XIX. torvény (Be.) rendelkezései szerint.” igy a

helyszini személymeghallgatas soran tett nyilatkozat nem mindsiil hivatalosan sem terhelti

% 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 92. pontja.

760/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 44. pontja.

% A rend6rségrél szold 1994. évi XXXIV. torvény (Rtv.) 32. §-a.

% Biintet6eljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 85-88. §-ai, 117-118. §-ai.
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vallomasnak, sem tanl(vallomasnak. Ez viszont nem jelenti azt, hogy a kell6 figyelmeztetések

megléte esetén a biintetbeljaras soran eljardé hatosagok ne fogadjak el bizonyitékként.

A figyelmeztetést kovetden kell az adott személyeket meghallgatni, a meghallgatast gyakorlatilag a
figyelmeztetésekkel kell kezdeni. A figyelmeztetések el6tt tett nyilatkozatok, illetve a
figyelmeztetés nélkiil esetlegesen rendori jelentésbe foglalt nyilatkozatok bizonyitékként nem
hasznalhatdk fel, azok a nyomozas szempontjabol tampontot adhatnak a nyomozas tovabbi

menetének megtervezéséhez, de a felelésség megallapitashoz alapul nem hasznalhatok fel.

Gyakran el6fordul, hogy a kozUti kozlekedési balesetrol készitett rendori jelentésben nyilatkozatok

is rogzitésre keriilnek, de ezek sajnos az eljaras soran bizonyitékként nem hasznalhatoak fel.

A meghallgatast a figyelmeztetések utan azzal kell folytatni, hogy tisztazni kell, nem all-e fenn a
meghallgatandd személy vonatkozasaban észlelési, felismerési képességét korlatozo tulajdonsag,
koriilmény. Ez tipikusan valamilyen érzékszervi fogyatékossag, vagy szellemi, értelmi fogyatékossag
lehet. De lehet egyéb koriilmény is, akar valamilyen a baleset helyszinére valo ralatast akadalyozo

tereptargy is.'®

A figyelmeztetések és a korlatozd tényezok tisztazasa utan az érintett személyeket és a tanlkat
ténylegesen meg kell hallgatni mindazon koriilményekre melyek a tényallas megallapitasa
szempontjabol lényegesek. Igy példaul tisztazni kell a meghallgatott személy balesetkori
tartozkodasi helyét, amit a helyszini rajzon fel is kell tiintetni, valamint arrél a helyrél a baleset

iranyaba fényképfelvételt is kell késziteni. "’

Amennyiben a meghallgatott személy a kozlekedésben részt vett, a részvétel formajat is tisztazni
kell. A részvételi forma lehet jarmiivezetd, utas, gyalogos, vagy akar szolgalati feladatot ellato

egyéb személy.'™

Tisztazni kell a baleset koriilményeit, igy elsédlegesen az id6jarasi és latasi viszonyokat, a forgalmi
és Utviszonyokat, a kozlekedésben részt vett esetlegesen a balesetben is érintett jarmivek haladasi
iranyat és sebességét, valamint a baleset elotti forgalmi helyzetet. Ezen tényezék koziil van olyan,
amely mas Uton is tisztazhatd, példaul az id6jarasi és latasi viszonyokat fényképpel, leirassal lehet

rogziteni, a jarmlvek haladasi iranyat egyéb nyomokbdl, a sebességét pedig tachograf adataival,

100 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 94. pontja.
101 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont a) alpontja és 85. pontja.
192 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont b) alpontja.
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egyéb nyomok segitségével szintén tisztazni lehet. Természetesen ez nem zarja ki, hogy ezen
tényezbket az érintett személyek, illetve a tanik meghallgatasaval is tisztazni kell, melyek
megerdsithetik a nyomok altal levont kovetkeztetést, vagy azokat pontosithatjak, arnyaltabba

tehetik.'%

Az érintett személyek és a tanUk meghallgatasa soran tisztazni kell még a jarm(, vagy jarmivek
terhelését, valamint, hogy kik és hol tartézkodtak a jarmiiben.'™ A jarmii terhelése az
elkeriilhetoséget befolyasolja, mig a személy jarmiiben elfoglalt helye (példaul ki vezetett) a
felelosséget befolyasolhatja, illetve azt, hogy ki hogyan észlelhette a balesetet, illetve a sériilései
altala elmondottak a baleset mechanizmusaba beilleszthet6k-e, logikailag zart lancolatot alkotnak e
az altala elmondottak a sériiléseivel és az egyéb megallapitasokkal. A jarmi terheltségén tul,
amennyiben rakomanyt is szallitott a jarmd, a rakomany mennyiségét, annak jellegét (csomagolt
rakomany, omlesztett rakomany, stb.) és a rogzitésének modjat is tisztazni kell.'® Szerintem
kiilonosebben nem kell indokolni, hogy a jarmi mozgasat, lassulasi képességét, stabilitasat
nagymértékben befolyasolja, ha a jarmi rakomanyt szallit, illetve szintén befolyasolja a rakomany
mennyiség, milyensége, elhelyezkedése, rogzitésének modja. Ha a jarmi egyenetleniil van terhelve
az a jarmi elkeriilhetéségi mozgasat nagymértékben korlatozhatja, a jarmd fizikai viselkedését
megmagyarazhatja. Igaz a feleldésség szempontjabél annyiban lehet jelentésége, hogy a
szabalyszer(ien szallitott rakomany is az elkeriilhet6séget kizarhatja és a jarmivezeto felelGsségét
kizarhatja, mig a szabalytalanul szallitott rakomany az elkeriilhetéség kizartsaga esetén is felveti a

jarmi vezet6jének felelosségeét.

Tisztazni kell tovabba azt is a meghallgatasok soran, hogy a balesetben érintett jarmivek vilagito
berendezései, jelz6 berendezései, illetve biztonsagi berendezései mikodtek-e. Adott esetben
technikai Uton is igazolhaté a berendezések mikodése, de eléfordulhat, hogy a berendezések
vizsgalata nem vezet eredményre. Ugyanis el6fordulhat, hogy az iranyjelz6 berendezés éppen a
sériilésekor nem miikodott a szakaszos mikodtetés folytan, igy az, hogy az izzdszal leveg6t kapott
nem okozott fizikai elvaltozasokat. S6t a mai modern technikanak koszonhetéen, mar olyan vilagito
és jelz6 berendezések vannak, amelyeknél vilagitd diodakat hasznalnak, melyeknél mikodés kozben

sem okoz fizikai elvaltozasokat, ha levegd, oxigén éri Sket. igy adott esetben targyi bizonyitékok

103.60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont c) alpontja.
10460/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont d) alpontja.
105.60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont e) alpontja.

[Ide irhatja a szOveget]



értékelése soran nem lehet eldonteni, hogy valamely jarmi vezetdje hasznalta-e a kozlekedésre
vonatkoz6 szabalyoknak megfeleléen a vilagitdo berendezését, vagy a jelzd berendezését. Ezen
kérdés tisztazasa viszont elengedhetetlen lehet az észlelhetGség és a felelésség megallapitasa
szempontjabol. Ilyen esetben csak a meghallgatott személyek elmondasa alapjan lehet
megallapitani a vilagito berendezés, vagy a jelz6 berendezés hasznalatat a baleset

bekovetkezésének idejében, balesetkori kamerafelvétel hianyaban.

A biztonsagi berendezések miikodését rendszerint a targyi bizonyitékok begyijtése és értékelése
soran lehet tisztazni, de a kétséget kizard bizonyitottsag érdekében sziikséges a meghallgatottakat

errdl is kikérdezni. %

A meghallgatott személyek a balesetet altalaban folyamataban lattak, észlelték. Ezzel szemben a
targyi bizonyitékok, csak egyes pillanatokat, s6t adott esetben azon beliil egyes részeseményeket
mutatnak meg a hatdsag eljaré tagjai és a szakérték szamara. igy a meghallgatott személy altal
kaphatunk egy Osszképet a baleset lefolyasarol, melyet csak esetlegesen nagyszamu targyi
bizonyiték begy(jtése, rendszerezése és értékelése Utjan, vagy kamerafelvétel Utjan szerezhetiink
meg, hangsilyozom esetlegesen és akkor sem feltétleniil teljes részletességgel. igy mindenképpen
sziikséges a meghallgatott személyeket kikérdezni arrél, hogy a baleset hogyan kovetkezett be,'”’
mi volt az a kozlekedési helyzet, vagy mas esemény amelyre 6 maga, vagy mas személy reagalt a

108

baleset elétt, milyen koriilmények segitették, vagy akar akadalyoztdak a vészhelyzet

109

felismerésében a baleset résztvevoit'™ és a résztvevok hogyan reagaltak a kialakult és altaluk

felismert helyzetre, ki mit tett a baleset elkeriilése érdekében.'™

Itt kivanom megjegyezni, hogy a fenti kérdésekre adott valaszok nemcsak a baleset mechanizmusat
mutatjak be, hanem a nyomozas tovabbi iranyat is meghatarozhatjak, s6t tovabbi targyi
bizonyitékok begyljtésének megkisérlését indokolhatjak, a targyi bizonyitékok utani kutatas

folytatasat tehetik sziikségessé.

1% 60/2010. (OT 34.
197 60/2010. (OT 34.

ORFK utasitas 95. pont f) alpontja.
ORFK utasitas 95. pont j) alpontja.
108 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont g) alpontja.
19.60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont h) alpontja.
060/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont i) alpontja.
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A meghallgatott személyekt6l azt is meg kell kérdezni, hogy megitélése szerint miért kovetkezet be
a baleset és kinek a hibajabol. Ez a felelésség megallapitasanak alapjat nem képezheti, de tovabbi
informacidkat szolgaltathat a balesetben részes személyek balesetkori és azt megel6z6
magatartasara vonatkozoan, mely a baleset mechanizmusanak meghatarozasanal és végsé soron a
felelésség megallapitasaban is szerepet jatszhat. De hangsUlyozom, hogy nem a meghallgatott
véleménye, hanem az altala igy tovabbiakban feltart informaciok képezhetik alapjat a felelGsség

megallapitasanak.'"

A meghallgatasok soran tisztazni kell, hogy a helyszint megvaltoztattak-e, ha igen akkor ki, mikor,
miért és mit valtoztatott meg. A helyszini szemle eredményességét legnagyobb mértékben az
veszélyezteti, hogy nem a balesetkori allapotok alatt torténik a szemle végrehajtasa, igy hamis
nyomok keriilnek régzitésre valds nyomként, mely befolyasolhatjak a tényallas megallapitasat és a
felelésség megallapitasat is. Ezért is kiemelten fontos a helyszin mihamarabbi, pontosabban

haladéktalan biztositasa,'"?

melyre a balesetben részt vett jarmivezet6 is koteles az intézkedo
rendér kiérkezéséig,'™ de ennek ellenére eléfordulhat, hogy akadr éppen a jarmii vezetéje
felelosségének eltakarasa érdekében az intézked6 renddr kiérkezéséig a helyszin allapotaban

valtoztatasokat eszkozol. Ennek karos hatasanak kikiiszobolése céljabol rendkivil fontos annak

tisztazasa, hogy tortént-e valtoztatas, az mi volt, ki, mikor és miért valdsitotta meg."

A fentiek alapjan meg tudunk kiilonboztetni valodi, koholt és valtoztatott helyszint. A valodi
helyszin az amin valtoztatas nem tortént és a baleset lefolyasa soran természetes modon kialakult
allapot talalhato. Koholt helyszin, ami teljes mértékben hamis, hamisitott, beallitott. Ez
kozlekedési balesetek esetében igen ritka, csak akkor képzelheté el, ha valaki mas sériilést
kozlekedési balesetben elszenvedett sériilésként kivan feltiintetni. A harmadik ami gyakrabban
eléfordul az a megvaltoztatott helyszin, amikor is valtoztatasokat eszkozol altalaban a balesetért

felelésséggel tartozd személy a helyszin allapotaban.'”

" 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont k) alpontja.

"2 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 8. pont a) alpontja.

"3 A k6zti kozlekedés szabalyairdl szold 1/1975 (1I. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet (KRESZ) 58. § (2) bekezdése.

"4 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont |) alpontja.

"5 Kriminalisztikai Alapismeretek, Kriminalisztikai Jegyzetek és Tanulmanyok Rendértiszti Féiskola Kriminalisztikai Tanszék,
Budapest, 2005., 93-94. oldal.

[Ide irhatja a szOveget]



Meg kell kisérelni tisztazni tovabba a meghallgatasok soran még azt, hogy a balesetben részt vevok
mekkora sebességgel kozelitették meg a baleset helyszinét. Természetesen a sebesség érzékelése
relativ, foleg, hogy a jarml kozlekedésének észlelése szogben is lehetséges, igy eleve nehéz
megitélni a jarmd sebességét, igy a meghallgatott személy csak hozzavetblegesen tudja megadni a
jarmiivek sebességét. Viszont ez tampontot adhat a baleseti mechanizmus meghatarozasahoz. A
sebesség pontos meghatarozasa igy természetesen nem lehetséges, de a megengedett sebességétol
valé jelentds eltérést, vagy a tobbi kozleked6hoz képesti jelentés sebességeltérés mar a
meghallgatott személyek nyilatkozatai altal is igazolhatdak. El6fordulhat, hogy a sebességre
vonatkozoan targyi bizonyiték, nyom nem utal, akar azért, mert blokkolasgatlo miatt féknyom nem
keletkezett, akar azért mert az adott jarmd vonatkozasaban iitkozés nem kovetkezett be, akar mas
tényez6k miatt, de a jarmi sebessége lényeges lehet a baleseti mechanizmus meghatarozasa
vonatkozasaban, példaul mert a kérdéses jarmi okozta azt a vészhelyzetet, aminek elkeriilése

okozta a tényleges balesetet.'"

Itt kivanom megjegyezni, hogy a megengedett legnagyobb sebességet meghaladd sebesség
automatikusan nem veti fel a balesetben részt vett jarmi vezetdjének biintet6jogi felelGsségét,
hiszen ha megengedett sebességgel valo kozlekedés mellett is bekovetkezett volna a baleset, akkor
adott esetben a blintetéjogi felelésség nem allapithatdé meg a sebességkorlatozast tullépd

sebességgel kozlekedd jarmii vezetéje vonatkozasaban.'”

Amennyiben a meghallgatott személy a balesetben részt vett személy, mindenképpen tisztazni kell,
hogy az elindulasatol a baleset bekovetkezéséig mennyit vezetett. Mind idében, mind
tavolsagban.”® Tisztazni kell midta vezeti azt a jarmiivet, jarmditipust amellyel a balesetkor

kozlekedett,"® a kozlekedési ismereteinek, vezetési gyakorlatanak mértékét (mind idében, mind

120

kilométerben),'® azt, hogy a baleset helyszinének Gtvonalat ismerte-e,'" azt, hogy fogyasztott-e a

122

baleset elott szeszes italt, ha igen mikor, milyet és milyen mennyiségben, “* illetve a biztonsagos

vezetésre vald alkalmassagat, a baleset elétt vezetéssel toltott id6 mértékét, a vezetés eldtt

pihenéssel toltott idejének mértékét.'?

16 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont m) alpontja.
"7 BJE 6/1998.

8 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont n) alpontja.
9.60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont p) alpontja.
120 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont s) alpontja.
121 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont o) alpontja.
122 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont r) alpontja.
'3 60/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 95. pont t) alpontja.
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A fenti tényezok tisztazasa a jarmlivezeté szempontjabol valo relativ észlelhetéség, esetleges
cselekvési késedelem és ezen keresztiil a felelésség megallapitasa szempontjabol fontos. Gondolom
kiilonosebben nem kell indokolnom, hogy a vezetési gyakorlottsag nagyban befolyasolja akar az
észlelhetoséget is, de a reakcido idot is, természetesen leginkabb a helyes elkeriilési mandver
valasztasat és annak megfelelé végrehajtasat. A baleset bekovetkezésének oka lehet valamely
balesetben részes jarmi vezetdjének gyakorlatlansaga, ami a vészhelyzet késedelmes észlelésében
is megnyilvanulhat, de tipikusan a cselekvési késedelemben és az elkeriilés helyes megvalasztasanak
és megfeleld végrehajtasanak hianyaban mutatkozik meg. Hasonld kovetkezményekkel jar, ha a
jarm(i vezetdje az adott jarmlvet, sot akar az adott jarmdtipust nem ismeri. Minden jarmi esetén
eltéréek a kormanykerék holtjatéka, a fék holtjatéka, a jarmivek mérete, sulya, fékeré mértéke
stb. Ezek bar kis mérték( eltérések altalaban, de lehet, hogy pont ezen képességek pontos
ismeretének hianya okozza a vészhelyzet elharitasanak akadalyat, az elkeriild mandéver rossz

végrehajtasat. igy ezen tényezd tisztazasa is szikséges.

Szintén meghatarozé tényezé lehet a jarmiivezetd esetleges faradtsaga. Ezért sziikséges tisztazni,
hogy a balesetig mennyit vezetett az elindulasa ota, el6tte mennyit pihent. Az esetleges faradtsag
az észlelési képességet, a vészhelyzet felismerésének képességét és a reakcioidot szintén
befolyasolja és cselekvési késedelemhez vezethet, illetve a fellépé cselekvési késedelmet

megmagyarazza.

Ha a meghallgatott személy a balesetben részes jarmi vezetéje tisztazni kell még a meghallgatas
soran, hogy kozvetleniil a baleset elott végzett-e elkeriild mandvert, illetve milyen miveleteket
végzett a baleset elkeriilése érdekében. Tovabba, hogy az elkeriilé mandéver soran tapasztalt-e a
jarmiivel kapcsolatosan rendellenességet, miiszaki hibat, illetve, hogy erre hivatkozik-e a baleset

bekovetkezésének okaként.

Gondolom, hogy az elkeriild mandver megejtésének tisztazasanak szilkségességét nem kell
indokolni. A miszaki hiba esetleges fennallasanak tisztazasa mindenképpen sziikséges, hiszen ez
akar a baleset oka is lehet, de akar a baleset elkeriilhet6ségét is befolyasolhatta, so6t akar
lehetetlenné is tehette a baleset elkeriilését. Ezért szilkséges a miiszaki hiba mibenlétét és annak
mértékét is tisztazni, illetve a targyi bizonyitékok gylijtése soran arra kitérni és azt ellendrizni,
hogy fennallt-e ténylegesen a miiszaki hiba, illetve ha igen az mennyiben befolyasolta a baleset

bekovetkezését, elkeriilhetéségét. A miiszaki hibara hivatkozast pedig a felelésség megallapitasa
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szempontjabol sziikséges tisztazni, hiszen maga a jarmi vezetGje is elismerheti, hogy az adott
mszaki hiba olyan csekély mértékii volt, hogy az nem befolyasolta a baleset bekovetkezését, vagy

elkeriilhet6ségét, de a hiba csekély volta ellenére is sziikséges annak ellenérzése.

Amennyiben szabalysértési eljaras meginditasara keril sor tisztazni kell a szabalyt szeg6é személy

csaladi koriilményeit, anyagi és jovedelmi helyzetét, valamint a munkahelyére vonatkozo6 adatokat.

Ezen koriilmények a biintetés kiszabasa szempontjabol fontosak, hiszen a csaladi koriilményei
enyhité korilményként értékelheté, ha kiskori gyermek eltartasarol gondoskodik, az anyagi,
jovedelmi viszonyai és a munkahelyére vonatkozé adatok pedig az esetleges biintetés mértékének

meghatarozasanal jatszanak szerepet.

Miutan bemutatasra keriilt, hogy a meghallgatasok soran milyen tényezok, koriilmények tisztazasara
kell torekedni, mindenképpen meg kell emliteni, hogy a meghallgatasok a nyomozas részei, igy a
nyomozas esetleges megtervezése erre is ki kell, hogy terjedjen. Ha tobb személy meghallgatasara
keriil sor akkor kivaltképp meg kell tervezni a meghallgatasok sorrendjét. A meghallgatasok soran
elsédlegesen azon személyeket kell meghallgatni akik kiviilalld tanik. igy a balesetben nem részes
jarmlvek vezetdit, utasait, gyalogosokat, majd a balesetben részes jarmi utasait és csak vésé soron

a balesetben részes jarmiivek vezetgit.

Amennyiben a meghallgatandé személy sériilt, akkor is torekedni kell arra, hogy elszallitasa elott
meg legyen hallgatva, illetve meg kell hallgatni, de ez az orvosi ellatasat nem hatraltathatja. Ha
hatraltatja, akkor a meghallgatast késobb, az orvosi ellatas utan kell megejteni, vagy akar mellézni

is lehet.

A meghallgatasokat és a meghallgatott személyek nyilatkozatait a meghallgatast végzé rendérnek
rendodri jelentésbe kell foglalni és amennyiben ennek feltételei fenn allnak digitalis hangfelvételen
is rogziteni kell a figyelmeztetéseket, az azokra adott valaszokat és a nyilatkozatokat. Mint mar
korabban emlitettem a meghallgatasok soran tett nyilatkozatok megtétele nem a Biintet6lejarasrol
szold 1998. évi XIX. torvény rendelkezései szerint zajlanak le, igy nem gyanuUsitotti vallomasrol
késziilt jegyzékonyvet, vagy tanl(vallomasrol készilt jegyzokonyvet kell az intézkedd rendérnek
késziteni, hanem A renddrségrél szolo 1994. XXXIV. torvény (Rtv.) rendelkezései szerint renddri
jelentést. Ennek ellenére, ha a Be. Szabalyainak megfeleld figyelmeztetéseket tartalmazza a
rendori jelentés, az bizonyitékként felhasznalhatdé a biintet6eljaras soran. Ugyanigy, ha
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szabalysértési eljaras indul és a rendéri jelentésben foglalt figyelmeztetések megfelelnek A
szabalysértésekrbl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrol szolo
2012. évi Il. torvény (Szabs. tv.) rendelkezéseinek azok a szabalysértési eljaras soran is

felhasznalhatok bizonyitékként.

Itt érdemes megjegyezni az angol-szaz jogteriileten alkalmazott és kifejlesztett egyik kihallgatasi
modszert, mely a SAl roviditésre hallgat. Ezen modszer szerint a nyomozohatosag a helyszinen erre
rendszeresitett nyomtatvanyokat ad ki a meghallgatandd személyek, ezen beliil a tandk részére. Ez
egyfajta onkikérdezés. Az intézkedd rendor csak azt rogziti, hogy kinek adta ki a nyomtatvanyt,
illetve a nyomtatvanyra rairja a sajat elérhetdségét is. Ezt kovetden - lehetbleg a helyszinen - a
nyomtatvanyokat kitoltik, majd hazaviszik, ahol tovabbiakban is tovabb télthetik. Ennek a
modszernek az elénye az, hogy a baleset bekdvetkeztéhez idében hamar torténik az onkikérdezds
meghallgatas, illetve a tan( a kés6bb eszébe jutott informaciot meég utolag felvezetheti a

nyomtatvanyra.

A SAl nyomtatvany atadasakor meg kell egyezni egydttal a tanlval, hogy mikor veszi at téle a
kitoltott nyomtatvanyt a nyomozohatodsag, illetve tajékoztatni kell, hogy barmikor tanuként
idézhet6 kihallgatasra. A kihallgatasok el6tt a kitoltott nyomtatvanyok mar a nyomozohatdsag
részére rendelkezésre allnak, igy ugyanlgy fel tud késziilni az eljaré rendér a kihallgatasokra,

mintha a helyszini meghallgatas soran tettek volna nyilatkozatokat.'*

Ezen mddszer eldnyét magam abban latom, hogy hamarabb megtorténhet a nyomtatvanyok kiadasa,
mint a meghallgatas, illetve idében igy egyszerre mehet a nyomtatvanyok kitoltése altali
meghallgatas és a targyi bizonyitékok gy(jtése, illetve, ha késébb még valami eszébe jut a tanunak,
ami a felfokozott idegallapotban esetleg a helyszini meghallgatas soran nem jutott az eszébe akkor
a késobbiekben azt felvezetheti a nyomtatvanyra. Hatranya pedig véleményem szerint az, hogy az
onkikérdezés nem tudja poétolni a meghallgatast teljesen, ahol kérdéseket lehet feltenni a
meghallgatott személynek, iranyitani lehet a meghallgatasat, illetve a reakciokbol, a viselkedésbél

tovabbi informaciot lehet levonni a nyilatkozat hitelességérol.

1,“ Sagi Lilla: A Kriminaltaktika jovéje - Uj kihallgatasi technikak, Studia luvenum lurisperitorum, a Pécsi Tudomanyegyetem
Allam- és Jogtudomanyi Kara Hallgatdinak Tanulmanyai, Pécs 2016., 306-308. oldal.
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2. A gyanusitott kihallgatdsa

Mind minden biincselekmény esetében a kozlekedési blincselekmények esetében is sort kell keriteni
a gyanusitott kihallgatasara, még akkor is, ha a helyszinen a helyszini szemle keretén beliil meg lett
hallgatva. A helyszini meghallgatasa soran a biindsségi nyilatkozattételre nem hivjak fel, illetve A
biintetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) rendelkezéseit alkalmazni kell, a gyanusitas

® illetve a kihallgatast le kell

tényét kozolni kell,'™ a kells tajékoztatasokat meg kell adni,™
folytatni.'” Ertelemszer(ien a helyszini meghallgatas soran nem adjak meg a fent emlitett teljes
korlG gyanusitotti tajékoztatast, ezért is szilkséges a kozlekedési blincselekmény elkdvetésével
alaposan gyanusithato személyt a Be. szabalyai szerint kihallgatni ismételten, mint gyanUsitottat. A
kihallgatasnak a Be. szabalyainak valé megfeleléségen tul nem csak ugymond adminisztrativ oka
lehet, hanem érdemi oka is. Amennyiben a gyanUsitottnak a helyszini meghallgatas soran tett
nyilatkozata ©6nmagaban ellentmondasos, vagy a helyszini szemle soran Osszegy(jtott
bizonyitékokbol levont kovetkeztetésekkel ellentétes, esetleg a tanik vallomasaival, vagy a
szakért6 megallapitasaival ellentétes, akkor az ellentétek kikiiszobolése céljabol is meg kell tartani
a gyanusitotti kihallgatast. Tovabba még akkor is érdemi eredményt hozhat a gyanUsitotti

kihallgatas, ha a helyszini meghallgatas soran tett nyilatkozathoz képest valamely mozzanatrol

részletesebben ki kell hallgatni a gyanuUsitottat.

A gyanusitott kihallgatasa azért is fontos, mert ennek soran érvényesiilhetnek a biintetéeljaras
soran részére biztositott jogok tobbsége. A gyanuUsitottat a biintet6eljaras soran megilleté jogokat
négy nagy csoportba lehet sorolni. Els6 a biintet6ligyek megismeréséhez vald joga, a masodik a
biintetoiigy elébbre viteléhez kapcsoldédd jogai, a harmadik a védelemhez valé joga, a negyedig
pedig a passzivitashoz valé joga.'”” Amennyiben a gyanUsitott a passzivitast valasztja és a
vallomastételt megtagadja, természetesen a gyanusitotti kihallgatasra nem keriilhet sor, az a

bizonyitékok sorabol kimarad és anélkiil kell a blincselekményt feltarni.

Arra az esetre, ha a gyanusitott vallomast kivan tenni érdemes mar elére felkésziilni és a
kihallgatast megtervezni. Ez odaig is terjedhet, hogy a kihallgatas helyét és idépontjat is érdemes

meghatarozni. A kihallgatas helye els6sorban a hatdsag hivatali helyisége, hiszen a helyiség altal

125 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.), 179. § (2) bekezdése.

126 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.), 179. § (3) és (3a) bekezdései.

127 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.) 117-118. §-ai, 180. §-a.

128 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 122-123. oldal.
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teremtett légkdr onmagaban is a torvény erejének benyomasat kelti. igy a maganlakason vald
kihallgatast mellézni kell lehetbleg.'”™ A kihallgatas helye lehet tovabb a biincselekmény
elkdvetésének helye is. A helyszini kihallgatas el6tt a gyanusitottat érdemes kihallgatni arrél, hogy
az elkovetés helyét, magat a cselekményt milyen koriilmények kozott észlelte. Ezt kovetden kell
elvégezni a helyszini kihallgatast, melynek soran a gyanUsitott altalaban rekonstrualja a
torténteket, illetve a cselekményt szemléletesen bemutatja.'® A helyszini kihallgatas soran lehet a
legjobban szembesiteni a gyanUsitottat altalaban a vallomasaban talalhato ellentmondasokkal,

annak életszer(tlen voltaval, illetve az egyéb bizonyitékokkal valo szemben allasaval.

Itt kivdnom megjegyezni, hogy a helyszini kihallgatas olyan kiilon bizonyitasi eljaras, "

mely olyan
szorosan kapcsolodik a személyi jellegii bizonyitékokhoz, annak Gtjan személyi jellegl bizonyitékhoz
juthat a hatosag, hogy jelen cimnél a személyi jellegl bizonyitékoknal érdemes azt megemliteni. A
helyszini kihallgatas egyébként kriminalisztikai szempontbdl egy komplex nyomozasi cselekmény,

mely kozvetve a szembesités és helyszini szemle esetén a felismerésre bemutatas elemeit is

tartalmazza. '

A helyszini kihallgatas soran is, de altalanossagban is fontos a kihallgatas idejét is jol meghatarozni,
ennek keretében a helyszini kihallgatast a blincselekmény elkovetésének idejéhez hasonlé idében,
illetve ahhoz hasonlo6 id6jarasi, latasi viszonyok kozott érdemes azt megejteni, mig a nem helyszini
kihallgatas soran arra kell elsédlegesen torekedni, hogy a gyanUsitott a tobbi idézettel lehetéleg ne

talalkozzon.

Maga a gyanusitotti kihallgatasnak altalaban négy szakaszat tudjuk megkiilonboztetni. Az elsd a
fogadas, a masodik a kotetlen elmondas, a harmadik a kérdezés és a negyedik a levezetd

beszélgetés.

A fogadas soran torténik a gyanUsitottal a pszichologiai kontaktus megteremtése, a
kapcsolatteremtés, az adatok felvétele, jogok és kotelezettségek ismertetése. Ezt koveti a

kihallgatas tényleges megejtése, teljesitése. Ennek soran elsédlegesen lehetdséget kell arra adni a

129 dr. Ibolya Tibor: Kihallgatasi taktika a nyomozasban 10-11. oldal.

30 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 145. oldal.

131 A biintet8eljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (Be.), 120. §-a.

32 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 122-145. oldal.

133 dr. Ibolya Tibor: Kihallgatasi taktika a nyomozasban 8. oldal.
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gyanusitottnak, hogy a kérdések elétt a vallomasat dsszefiiggéen eléadhassa. ** Ez azért is fontos,
mivel a gyanusitott nem tudja, mit tud a hatosag, felkésziiletlen e szempontbél, igy tovabbi
ellentmondasokba keveredhet, illetve az ett6l valo félelmében nagyobb eséllyel tesz a valdsagnak
megfeleld vallomast. Ennek megvaldsulasa érdekében a kérdezének a gyanUsitottnak a terhére rott
cselekmény ismertetésekor réviden, tomoren kell fogalmaznia és nem kell beszélnie a nyomozas

allasarol.'™

A gyanusitott egybefiiggé eléadasa utan kérdéseket lehet hozza intézni. Elsésorban a gyanUsitott
alibijére kell rakérdezni és azt kell tisztazni."*® Majd ezt kovetden az esetleges ellentmondasokra,
életszeritlen elemekre kell rakérdezni. Amennyiben a gyanUsitott vallomasa a korabbi vallomasatol

eltér elsédlegesen arra kell rakérdezni és tisztazni kell az eltérés, vagy eltérések okat."’

Altalaban a felmeriilésiik sorrendjében érdemes az ellentmondasokra, hianyossagokra rakérdezni.
Majd ezt kovetben keriilhet sor a bizonyitékok gyanusitott elé tarasara és ehhez kapcsoldéddan
tovabbi kérdések feltevésére. A kihallgatasi taktikaban mindenképpen a rendelkezésre allo
bizonyitékok bemutatasat utoljara kell hagyni. Elébb a gyanusitottnak meg kell adni azt a
lehetbséget, hogy 6 maga feltarja a blincselekményt, beismeré vallomast tegyen, hiszen ez enyhité
koriilmény a biintetés kiszabasa soran.'® Masrészt az ott tett vallomas alapjan szembesitheté a
gyanUsitott a vallomasanak valétlan voltaval és torhetd6 meg a hamis vallomastételben
megnyilvanulé Ggymond ellenallasa. Természetesen ez az ellenallas mar a kérdezési szakaszban is
megtorhetd, de a valds adott esetben targyi bizonyitékok elé tarasa a legerdsebb fegyver a hatdsag

kezében a hamis vallomast tevo gyanUsitott megtorésére.

A gyanUsitott kihallgatasaval kapcsolatosan érdemes még emlitést tenni a taktikai bloff
alkalmazasarol, mint kihallgatasi taktikai modszerrél. Fontos, hogy a gyanuUsitott kihallgatasa soran
nem teheté fel valaszt, vagy nem bizonyitott és a gyanuUsitottal elmondatni szandékozott tény
allitasat magaba foglald kérdés, illetve a torvénnyel Ossze nem egyeztethetd igéretet tartalmazo
kérdés." A taktikai bloff, ha a fenti kovetelménynek megfelel alkalmazhato. A taktikai bloff nem

mas, mint nyitott kérdésekkel, kétértelm( nyilatkozatokkal, vagy egyéb modon olyan helyzet

134 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (Be.), 118. § (1) bekezdés I. fordulata.

135 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozéasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 122-123-124. oldal.

136 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 124. oldal.

137 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.) 118. § (1) bekezdés Il. fordulata.

138 A biintetéskiszabas soran értékelhetd tényezdkrél szolé a Kiria 56. Biintetd Kollégiumi véleményének 11. pontja.

139 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 180. § (1) bekezdés.
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keltése, mely alapjan a gyanusitott pszichés helyzete folytan az altala titkolt, adott esetben a
blinGsségét igazold tény hatosag altali ismeretének latszatat kelti, vagy mas modon olyan helyzet
keltése, hogy a gyanusitott sajat magat tévedésbe ejtve a hatdsag altal sziikségesnek mutatkozo

tényre, koriilményre bizonyitékot szolgaltat.

A taktikai bloff alkalmazasa a jogirodalom szerint megengedhetd, ha a torvény szabalyaiba nem

titkozik. '
3. A tanavallomas

A helyszini meghallgatas esetén is szintén ki kell hallgatni a nyomozas soran a tanutkat. Erre azért
van mindenképpen szilkség, mert A biintetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény rendelkezéseinek
megfeleléen tanuként kihallgatott személy vallomasat lehet tanlvallomasként felhasznalni. A
helyszini meghallgatas soran a tanut csak arra figyelmeztetik, hogy nyilatkozattétel, valamint az
onmagara vagy hozzatartozojara terhel6 nyilatkozatételt megtagadhatja, illetve a hamis vad és a

1

hatésag félrevezetésének kovetkezményeire."! fgy sziikséges a teljes korli figyelmeztetést

3 TanUként

megejteni' és a vallomastétel akadalyait szintén teljes korlien tisztazni.™
természetesen azt lehet kihallgatni, akinek a bizonyitand6 tényrél tudomasa lehet." Ez a tény
lehet targyi bizonyiték (példaul jarmi és annak jellemzéire vonatkozo tények), lehet személyekre
(példaul jarmivezet6 személye, jellemzo6i, tovabbi tan(kra vonatkozd tények), de lehet a

kozlekedési blincselekményben érintett személyek magatartasa, vagy akar a kozlekedési baleset

bekovetkezésének mechanizmusa is.

A kozlti kozlekedési blincselekmények tanui altalaban onként jelentkeznek, igy e szempontbol a
hatésagoknak Ugymond konnyld dolguk van. De néha eléfordul, hogy szilkséges a tanlk

felkutatasa.'

A tanU kihallgatasa tekintetében is érdemes a kihallgatast elére megtervezni és a kihallgatasra
felkésziilni. Itt a gyanusitotti kihallgatasnak emlitettek szintén szerepet jatszanak, igy fontos a
kihallgatas helyét és idejét megfeleléen kivalasztani. Itt is lehet helyszini kihallgatas, melynek

elsédleges célja a tani emlékez6 képességének erdsitése, a visszaemlékezés segitése.

0 dr. Galig Péter: A kihallgatas etikaja és taktikaja 10. oldala.

“160/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 92. pont a) és b) alpontjai.

1“2 A biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 85. § (3) bekezdés.

3 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (Be.) 81.-82 §-ai.

1“4 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. torvény (Be.) 79. § (1) bekezdése.

%5 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 115. oldal.
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A tanl kihallgatasa soran elsédlegesen azt kell tisztazni, hogy a tanu hol tartézkodott a kozlekedési
blincselekmény elkovetésekor, a baleset bekovetkezésekor. Ennek soran tisztazni kell, hogy mit
észlelt, illetve észlelhetett, az észlelését milyen tényezok, koriilmények befolyasolhattak, valamint,

hogy az egész balesetet észlelte-e.

A tantvallomast befolyasolhatjak objektiv és szubjektiv tényezok is. Objektiv tényezdk példaul az
észlelés helye (példaul szogben latta az eseményeket), az észlelt esemény gyors lefolyasa, a
jarmdlvek gyors mozgasa, vagy akar az, hogy 6 maga is mozgasban volt. Ezeken kiviil objektiv

tényezo lehet még a tavolsag, a megyvilagitas és az adott id6jarasi viszonyok is.

Szubjektiv tényezok lehetnek a tan( id6s kora, esetleges faradtsaga, érzékszerveinek allapota, a
tant értelmi szinvonala, ismeretei (példaul eleve nem ismeri a jarmitipusokat, azok kiils6

jellemzé6it, markaemblémakat) és a pszichologiai tényezék is. '

Maga a tanu kihallgatasa harom szakaszra bonthatd. Az elsé a tani megismerése; a masodik a

kotetlen elbeszélés; a harmadik a kérdezés szakasza. '’

A tanlnal is, mint a gyanusitottnal fontos annak személyiségének, egyéniségének megismerése,
hiszen ehhez mérten kell a tan( kihallgatasat végrehajtani. Mas és mas kihallgatasi taktikat igényel,

egy bizonytalan, pszichésen blokkolt tanu kihallgatasa, mint egy hatarozott egyéniség kihallgatasa.

A kotetlen elbeszélése a tanunak nagyon fontos, hiszen igy akar olyan tényezékrél is beszamolhat,
mely mas bizonyitasi eljaras soran nem meriilt fel, illetve ebbdl szintén kovetkeztetni lehet a tand

személyiségére, illetve arra, hogy szemmel lathatoan valos, vagy hamis vallomas tételére késziil.

Amennyiben a kotetlen elbeszélés nem teljes, vagy ellentmondasos sziikséges a kérdések feltevése.
A kozlekedési blncselekmények soran altalaban sziikséges a kérdések feltevése. A kérdéses
szakaszban keriilhet sor a korabban mar feltart bizonyitékok tanu elé tarasara is, természetesen

ugyanugy utolso sorban, mint a gyanUsitott kihallgatasa soran.

46 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési blincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megel6zésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 119. oldal.
7 dr. Ibolya Tibor: Kihallgatasi taktika a nyomozasban 26. oldal.
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4. A szembesités

A szembesités egy 6nallo bizonyitasi eljaras,'® de a valésagban szorosan kapcsolodik a gyanGsitott
és a tan( kihallgatasahoz. Abban az esetben, ha a gyanUsitott vagy a tan( vallomasaban az
ellentmondas nem a korabbi vallomasaban el6éadottakkal, vagy ugyanabban a vallomasaban
eléadottakkal, illetve mas targyi bizonyitékkal ellentétes, hanem mas gyanusitott, tanu
vallomasaval, akkor az ellentét nem csak kérdéssel tisztazhato, hanem az ellentmondast okozo

vallomast tett gyanusitottal, vagy tan(val valé szembesitéssel is.'

A szembesités a szembesitend6 gyanusitott és tanu egyiittes jelenlétét kivanja meg, ahol eldszor
élészoban meg kell ismételni a vallomast. Ezt kovetden egymashoz kérdéseket is intézhetnek.' Ez
mas esetben nem all fenn. igy példaul a tanl kérdést nem intézhet a gyanusitotthoz, csak a

szembesités soran.

A kihallgatasi taktika meghatarozasanal a szembesitésre ugyanigy ki kell térni. Amennyiben pedig a
kihallgatott személy kihallgatasanal mas személy (gyanUsitott, tand) is jelen volt, az ellentmondas
felmeriilésekor nyomban intézkedni kell a szembesités végrehajtasa irant, mivel ennek elmaradasa

az osszebeszélésnek, a tanu befolyasolasanak, bizonyitékvesztésnek a lehetdségét veti fel.

Ha tobb személy vallomasa kozott is ellentmondas meriil fel, akkor a szembesitéseket egyenként

kell megejteni."™

A szembesités a torvényi megfogalmazas szerint is csak lehetdség.”” Vannak olyan esetek, amikor
az ellentmondas felmeriilése esetén sem indokolt a szembesités, még kozlekedési blincselekmények
esetében sem. llyen példaul, ha igen kozeli kapcsolatban allé személyekrol van szo, vagy fonok-
beosztotti, vagy egyéb fiiggdségi helyzetben lévékrél van sz6.' igy példaul, ha a taniként
meghallgatott utas és a jarmivezet6 kozott all fenn ilyen viszony igen nagy valoszinliséggel az
ellentmondas feloldasra keriil, egyez6 vallomastételre keriil sor, de nem a valdsagnak megfelelen,

hanem a jarmiivezet6 fonok, kozeli kapcsolatban lévé személy javara.

1“8 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.) 124. §.

9 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.) 124. § (1) bekezdés I. fordulata.
150 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (Be.) 124. § (1) bekezdés Il. fordulata.
31 dr. Ibolya Tibor: Kihallgatasi taktika a nyomozasban 48. oldal.

152 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.) 124. § (1) bekezdés I. fordulata.
133 dr. Ibolya Tibor: Kihallgatasi taktika a nyomozasban 49-50. oldal.
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IV. Egyéb bizonyitékok, bizonyitasi eljarasok
1. A forré nyomon felderités

A forré6 nyomon felderités nem mindsiil sem bizonyitéknak, sem bizonyitasi eljarasnak. A forro
nyomon felderités valéjaban egy nyomozasszervezési modell. Viszont a hasznossaga miatt

mindenképpen emlitésre mélto jelen szakdolgozat tartalmaként.

Abban az esetben, ha a kozlekedési biincselekmény, a baleset helyszinérél valamelyik részes jarmi
és annak vezet6je, vagy mas részes személy eltavozott, akkor az ismeretlen személyre, jarmire
vonatkozo6 adatok Osszegyljtését és rendszerezését kovetoen a forrd nyomon iildozés bevezetésérol
lehetdség szerint intézkedni kell.™ Vagyis az ismeretlen személy és jarmii felkutatasanak
sziikségessége esetén is els6bbséget élvez a helyszini szemle. Hiszen csak akkor tudunk valakit, vagy
valamit Uildozni, ha tudjuk mit keresiink, vagy kereshetiink. Természetesen a helyszini szemle soran
nem mindig lehet megallapitani pontosan a kereset személy, vagy jarmi jellemzéit, de minden
szilkséges informaciot ossze kell gyijteni a keresési lehetdségek szikitése és egyaltalan az uldozés

eredményessége érdekében.

A forré nyomon felderités biintet6 jogi szemmel nézve nem mas, mint a halaszthatatlan nyomozasi
cselekmények elvégzése.’™ Vagyis a forré nyomon iildozés keretében halaszthatatlan nyomozasi

cselekmények elvégzésére keriil sor.

A forré nyomon ildozést, felderitést az Ugynevezett akcidcsoport végzi, melynek Osszeallitasa az
ligyeletes tiszt feladata. Az akcidcsoport vezetdje az akciocsoport parancsnoka. Az akcidcsoportban
altalaban a helyszini szemlebizottsag tagjai, a nyomozocsoport tagjai és a rendérjarérok vesznek
részt. Sziikség esetén bevonhatdok még az illetékes korzeti megbizottak, sot akar polgarorok,

mez66rok, vadérok, halérok is.”® Ezeken kiviil még nyomkovet kutya is alkalmazhatd.

A forré nyomon iildozés soran az akciocsoport feladata elsddlegesen az ismeretlen elkovetd

ildozése, elfogasa, személyének felderitése; az elkovetés eszkozéiil hasznalt ismeretlen jarmd

15460/2010. (OT 34.) ORFK utasitas 111. pontja.

135 A biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 177. §-a.

136 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 106. oldal.
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felkutatasa; valamint az egyéb személyi és targyi bizonyitékok felkutatasa, rogzitése, értékelése és

a kovetkeztetések levonasa.'’

Megjegyzendd, hogy a gyakorlatban kozlekedési biincselekmények esetében ritkan keriil sor forro

nyomon Uildozés bevezetésére, akkor is a kiemelten sulyos kozlekedési bilincselekmények esetében.
2. A halottvizsgalat

Véleményem szerint igazan sem a targyi bizonyitékok kozé, sem a személyi jellegl bizonyitékok
kozé nem sorolhato, de fontos bizonyitékul szolgalhat a halottvizsgalat, természetesen abban a nem
kivant esetben, ha halaleset fordul el6. A halottvizsgalat haladéktalan elvégzése érdekében, a
késedelemmel egyiitt jaro bizonyitékvesztés elkeriilése, illetve mérséklése érdekében a kozlti
balesetet, illetve a halalesetet els6ként észlelé személynek, illetve az altala értesitett
rendbrségnek vagy egészségiigyi szervnek a halalesetet a helyszini halottvizsgalatot végzé orvossal
haladéktalanul kozolnie kell."® A halottvizsgalat elétt, illetve annak elsé mozzanataként az annak
okaul szolgalé halal tényét meg kell allapitani. Ezt a helyszini vizsgalatot végz6 orvosnak, a
legrovidebb id6 alatt a helyszinre hivhatd orvosnak, vagy a helyszinre érkezett ment6egység
orvosanak, mentétisztjének kell végrehajtania.” A halal tényének megallapitasa utan el kell
végezni a helyszini halottvizsgalatot, mely soran a halal okanak megallapitasat is el kell kezdeni és

nyilatkozni kell annak valészin( idejérél is.'®

Ha a halaleset jarmivon, kozteriileten vagy egyéb nyilvanos helyen (példaul kozuton) kovetkezett
be, akkor a helyszini halottvizsgalatot az a haziorvosnak, illetve a haziorvosi szolgalat iigyeletes
orvosanak kell elvégeznie, amelyik a halaleset helye vagy a holttest jarmirél valo leemelésének

helye szerint teriiletileg illetékes.'’

Amennyiben a halottvizsgalat elvégzésében az illetékes
haziorvos, vagy ligyeletes orvos akadalyoztatva van, vagy egyéb bliniildozési okbol ez sziikséges az
illetékes haziorvos kiérkezése elott szaktanacsadé bevonasaval is el lehet végezni a

halottvizsgalatot.”® A halottvizsgalatra illetékes orvosnak a halottvizsgalatot az értesitésétdl

szamitott 4 éran beliil meg kell kezdenie, s6t ha a holtest elszallitasa sziikséges, mely kozlekedési

57 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési blincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megel6zésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 105. oldal.

138 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol szold 351/2013. (X. 4.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdése.
139 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol szold 351/2013. (X. 4.) Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése.
160 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol sz6lé 351/2013. (X. 4.) Korm. rendelet 2. § (4) bekezdése.
161 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol szolo 351/2013. (X. 4.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdés d)

pontja.
162 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol sz6lé 351/2013. (X. 4.) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése.
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baleset esetében mindig felmeriil, az értesitésétél szamitott 2 6ran beliil meg kell kezdenie a

bizonyitékok elvesztésének megelézése végett.'®

Halottvizsgalat keretében korbonctani vizsgalat is kezdeményezhetd. Ezt kezdeményezheti a
helyszini halottvizsgaldo orvos, az elhunyt kezelGorvosa, az a szaktanacsado aki az lgyben a
halottvizsgalatot elvégezte és az ligyben kirendelt szakértd.'®* A vizsgalatot harom munkanapon
beliil el kell végezni."® A vizsgalatrol jegyzékonyvet kell késziteni, melyet epikrizissel kell zarni,
aminek - tobbek kozott - tartalmazni kell azon leirast, hogy mi volt a halal kozvetlen oka, illetve az

arra vezet6 ok. '

Altalanossagban elmondhatd, hogy kozlekedési balesetek esetében a személyi sériilések helye,
mértéke, milyensége szintén komoly bizonyito erével bir. Ha sériilés halalt nem okoz akkor a sériilés
leirassal, fényképfelvétellel, ambulans lappal, egyéb orvosi ellatasrol késziilt dokumentacidkkal,
illetve orvosszakértoi véleménnyel rogzithetok. A sériilés helyébdl, foleg gyalogos sériilése esetén az
eliités helyére is tudunk kovetkeztetni, mig utas, jarmivezet6 sériilése esetén a sériilés helyébdl a
jarmiivek Utkozési szogére tudunk esetlegesen és megkozelitéleg kovetkeztetni. De gyakran
eléfordul, hogy utas, jarmivezeto esetében a sériilés helyébdl nem igazan lehet kovetkeztetést
levonni a baleset mechanizmusara, hanem esetlegesen csak arra, hogy hasznalta-e a sériilt a
biztonsagi berendezéseket. A sériilések mértékébdl viszont mind a gyalogos, mind az utas, illetve
jarmiivezet6 vonatkozasaban - figyelembe véve azt, hogy milyen biztonsagi berendezések voltak a
jarmiibe beépitve és azok mikodtek-e - az litkdzés erejére lehet kovetkeztetni. A sériilések
milyenségébdl, példaul utas, jarmlvezet6 esetén a biztonsagi berendezések hasznalata folytan
kiilsérelmi sériilést nem szenved6é utasnal, jarmivezet6nél a nagy lassulas miatt fellépo belsé
vérzésbol tudunk szintén az iitkdzés erejére kdvetkeztetni. Természetesen a sériilések 6nmagukban
nem tudnak rekonstrualni egy baleseti mechanizmust, de az egyéb bizonyitékok Osszegzése,
rendszerezése Utjan elallitott baleseti mechanizmusba valo illeszthetdségét vizsgalni lehet és ezzel

a felallitott koncepciot erdsiteni, gyengiteni, vagy akar cafolni is lehet.

Korm. rendelet 4. § (1) bekezdése.
Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése.
Korm. rendelet 31. § (1) bekezdése.
Korm. rendelet 31. § (3) és (4)

163 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol szold 351/2013. (X
164 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol szolé 351/2013. (X.
165 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol szold 351/2013. (X
166 A halottvizsgalatrol és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol szold 351/2013. (X
bekezdése.
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Ha a sériilt személy elhalalozik a fent taglalt halottvizsgalat soran lehetséges a fényképfelvételek
mellett a sériilések rogzitése, illetve a halal okanak megallapitasa. A halal okanak megallapitasa az
egyéb bizonyitékok altal felallitott baleseti mechanizmus igazolasan kiviil a felelésség és annak
mértékének meghatarozasanal is szerepet jatszik. ElGbbi esetben a sériilések, akar a halalt okozo
sériilés keletkezésének helye, milyensége és a mértéke az ami a felallitott baleseti mechanizmust
igazolhatja, gyengitheti, vagy cafolhatja, Ugy mint a sériilt személy esetében. A feleldsség
megallapitasa szempontjabol viszont mindenképpen fontos annak megallapitasa, hogy mi volt a
halal kozvetlen oka és erre az okra milyen ok vezetett. Vagyis a halal oka az elhalt valamely
sériilése volt-e, ha igen melyik és mi jatszott esetleg kozre, hogy ez a sériilés halalhoz vezessen.
Ugyanis el6fordulhat, hogy az elhalt tébb sériilést is szenvedett akar egy tobbszereplés, tobb
Utkozéssel jaro baleset kovetkeztében. Ebben az esetben fontos - amennyiben lehetséges ez - annak
megallapitasa, hogy mely sériilés vezetett a halalhoz, és a baleseti mechanizmusba valo illesztés
alapjan igy ki okozta a halalat az elhalt személynek. Ha Ggymond egyszereplds a baleset, akkor a
sériilés onmagaban halalt okozott, vagy egyéb tényezok - példaul betegség, rendellenesség, orvosi
kezeléskor fellépd hiba - okozta a halalt. Ebben az esetben a felelésség a sériilést okozo
tekintetében nem all fenn a halal bekovetkeztében, csak a sériilés okozasaban, igy a feleldssége a

sériilés altal altalanossagban jelentkezé eredmény erejéig all csak fenn.

Ebbdl lathatd, hogy a sériilések, foleg a halal bekovetkezte esetén milyen fontossaggal jarhatnak,
hiszen nemcsak a baleseti mechanizmus megallapitasanal jatszhat szerepet, hanem a feleldsség és

annak mértékének késobbi, birosagi eljaras keretében valo megallapitasanal is.
3. A felismerésre bemutatads

A felismerésre bemutatas egy 6nallo bizonyitasi eljaras,'®” mely soran akar targyi jellegi bizonyiték,
akar személyi jellegl bizonyiték is szerezhetd. Ugyanis a felismerésre bemutatas soran mind a
gyanUsitott, mind a tan( személyre és targyra, kozlekedési blincselekmény esetében tipikusan
jarmiire vonatkozd adatot, informaciot tar a hatdsag elé. A felismerésre bemutatas elétt azon
gyanUsitottat, tan(t aki részére a felismerésre bemutatast meg kivanja ejteni a hatosag ki kell
hallgatni a felismerésre bemutatni kivant személy, targyi bizonyiték vonatkozasaban. Méghozza

azon jellemzokre vonatkozoéan, amelyrél felismerné az adott személyt, targyat, illetve, hogy milyen

167 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 122. §-a.
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koriilmények kozott észlelte és mik az ismerteté jegyei, milyen kapcsolatban van az adott

személlyel.'®

A gyanUsitottnak, a tanunak legalabb harom ugyanolyan jellemzoékkel bird személy, illetve targy
kiséretében kell bemutatni a felismerésre szant személyt, targyat, kivéve holttest felismerésre
bemutatasa esetén.'® A bemutatas torténhet fénykép Gtjan, de mas adatrogzité eszkoz tjan is.'”°
Ha fénykeéprdl torténik a felismerésre bemutatas, akkor a bemutatas elétt azokat rogziteni kell,

sorszammal kell ellatni és a jegyzékonyvhoz mellékelni kell."”

A kozlekedési blincselekmények vonatkozasaban altalanossagban elmondhatd, hogy a felismerésre
bemutatas a nyomozas kezdeti szakaszaban jatszik igazan fontos szerepet, az ismeretlen elkoveto,

ismeretlen jarmi azonositasa vonatkozasaban.

4. A bizonyitasi kisérlet

A bizonyitasi kisérlet egy 6nalld bizonyitasi eljaras,"”? mely soran annak megallapitasa, illetve
ellendrzése torténik, hogy valamely esemény vagy jelenség egy meghatarozott helyen, idében,
modon, illetve koriilmények kozott bekdvetkezhetett-e, vagy sem.'” Elsédlegesen a gyanUsitotti
védekezés ellendrzésére, vagy szakért6i vizsgalat keretében megallapitas céljabol végzi el a
hatdsag. A bizonyitasi kisérletnél is megallapithatd, hogy milyen fontos szerepe van a helyszini
szemlének, és annak dokumentalasanak. Ugyanis a bizonyitasi kisérletet ugyanolyan koriilmények
kozott kell lefolytatni, mint ahogy az adott eseményt, jelenséget észlelték, illetve megtortént. Ez

pedig csak Ugy lehetséges, ha a helyszini szemle soran ezen koriilmények feltarasra és kelléen

rogzitésre keriilnek.

168 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 122. § (2) bekezdése.

169 A beliigyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozd hatdsagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi
cselekmények jegyz6konyv helyett mas modon valo rogzitésének szabalyairdl szold 23/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes
rendelet 50. § (2) bekezdése.

170 A biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 122. § (1) bekezdés II. és Ill. fordulata.

71 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 147. oldal.

172 A biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 121. §-a.

73 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.) 121. § (1) bekezdése.

174 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (Be.) 121. § (2) bekezdése.
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A bizonyitasi kisérletet is el6 kell késziteni, gy mint a felismerésre bemutatast, vagyis elézetesen a
gyanuUsitott és a tan( kihallgatasok soran ki kell térni a bizonyitasi kisérlet szempontjabol relevans

tényekre.'”

t176 t,178

A bizonyitasi kisérleten jelen lehet a gyanusitott'’® és a védéje,"” a sértett,'”® valamint az abban

l,179

részt vevé tan( is. Oket a jogaira és kotelezettségeire figyelmeztetni kel a védot kivéve

180 1 182

természetesen. igy a gyanusitott'® és védéje,™" valamint a sértett' inditvanyt és észrevételt is
tehet a bizonyitasi kisérlet soran, annak tovabb folytatasara, vagy mas tényezdék figyelembe

vételével valo megismétlésére.

A fentiek alapjan a bizonyitasi kisérlet gy is felfoghato mint a helyszini szemle megismétlése, vagy
kiegészitése az utobb tett vallomasok ellendrzése, az utdbb felmeriilt bizonyitékok altal egy

magasabb szinvonal( megallapitasra iranyulo eljaras.

3

A bizonyitasi kisérlet soran jegyzokonyvet kell késziteni,'®* amelyhez csatolni kell az esetlegesen

elkészitett helyszinrajzot, vazlatot, kép- és hangfelvételt, video felvételt.'®

Erdemes megemliteni, hogy a helyszini eljaras soran, ha a lathatosag lényeges kérdés - a bizonyitasi
kisérlet kriminaltaktikai szabalyai alapjan - indokolt szakérté bevonasaval ugynevezett szakértdi

> Ez nem mindsiil jogilag bizonyitasi kisérletnek, de adott esetben

kisérletet elvégezni.'
elengedhetetlen, mivel még egyszer nem biztos, hogy lesznek ugyanolyan koriilmények (példaul
olyan siir(i kod, slri es6), mint a balesetkor, a helyszini szemle elvégzésekor. De ezen szakérGi

kisérlet soran szerzett ismerek alapjan akar késébb bizonyitasi kisérlet is lefolytathatd, amennyiben

a hatosag szikségesnek tartja.

175 A beliigyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozd hatdsagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi
cselekmények jegyz6konyv helyett mas modon valo rogzitésének szabalyairdl szolo 23/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes
rendelet 41. §-a.

176 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 43. § (2) bekezdés b) pontja.

77 A biintetdeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény (Be.) 50. § (3) bekezdése.

178 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 51. § (2) bekezdés a) pontja.

179 A beliigyminiszter iranyitasa ala tartozo nyomozo hatdsagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi
cselekmények jegyz6konyv helyett mas modon valo rogzitésének szabalyairol szolo 23/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes
rendelet 40. §-a.

180 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 43. § (2) bekezdés d) pontja.

181 A biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 50. § (3) bekezdése.

182 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.) 51. § (2) bekezdés b) pontja.

183 A beliigyminiszter iranyitasa ala tartozo nyomozo hatdsagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi
cselekmények jegyz6konyv helyett mas modon valo rogzitésének szabalyairdl szold 23/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes
rendelet 43. § (1) bekezdése.

184 A beliigyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozé hatdsagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi
cselekmények jegyzokonyv helyett mas modon valo rogzitésének szabalyairdl szold 23/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes
rendelet 43. § (3) bekezdése.

185 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 144. oldal.
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5. A szakvélemény

A helyszini szemle soran begy(ijtott targyi bizonyitékok elemzése, abbol kovetkeztetések levonasa,
Osszefiiggések megallapitasa kiilonleges szakértelmet igényelhet, mellyel a nyomozohatosag eljaro

tagjai nem rendelkeznek. Ebben az esetben szakért6t kell kirendelni.'®

A kozlekedési biincselekmények esetén szamos szakértd kirendelhetd, hiszen tobb iranyd szakértGi
ismeretek sziikségesek a nyomok értékeléséhez. A kozlekedési blincselekmények esetében szinte

7 Ezen szakérté a

elengedhetetlen kozlekedési-, miiszaki-, gépjarmiszakértd kirendelése.™
gépjarmivon talalhaté nyomok alapjan kovetkeztetést tud levonni, hogy az adott nyom hogyan
keletkezet, milyen er6behatas okozta, illetve az milyen kozlekedési eseményre vezethetd vissza,
azt mdszaki hiba okozhatta-e, vagy nem. Ezen kiviil a baleset helyszinén talalt nyomokbol is tud
miszaki jellegl kovetkeztetéseket levonni. Majd az igy levont kovetkeztetések alapjan és az egyéb
bizonyitékok alapjan a kozlekedési blincselekmény, a kozlekedési baleset lefolyasanak elméleti Gton
torténd rekonstrualasat is elvégzi, mely bemutatja, hogyan tortént a baleset, illetve ki tudja zarni

mas elmondasok, vallomasok altal felallitott verzio bekovetkezhetéségét. Valaszt tud adni a baleset

bekovetkezésének okara, észlelhetdségére, elkeriilhetoségére és igy a feleldsségre is.

A kozlekedési blincselekmények esetén szintén gyakran alkalmazott szakérté az igazsagigyi
orvosszakértd. Az orvosszakeért a sériilt személy esetén meg tudja mondani, hogy a sériilést mi
okozta, okozhatta, milyen targy milyen iranyu, milyen erével torténé behatasa okozta, illetve, hogy
- ezek alapjan - milyen jarmi okozhatta a sériilést, vagy sériiléseket. Amennyiben a sériilt személy
elhalalozott, akkor a halal okat tudja megadni, illetve, hogy az elhalt személy szervezetében volt-e
szeszesital fogyasztasabol szarmazo alkohol, ha igen az milyen mértéki{ alkoholos befolyasoltsagot

eredményezett.

Szakértoként alkalmazhaté még szeroldgiai szakértd, aki vérvizsgalatokat tud végezni és ebbdl tud
kovetkeztetéseket levonni (példaul az adott vérminta, mely balesetben részes személytél
szarmazik); toxikologus szakértd, aki vizelet és vérminta vizsgalataval meg tudja mondani, hogy a
vizsgalt személy alkohol, kabitdszer, vagy mas boditdo hatast szer hatasa alatt allt-e a
blincselekmény elkovetésekor; fizikai, kémiai szakért6, aki a helyszini szemle soran begy(jtott

anyagmaradvanyok, mikronyomok vizsgalataval tud kovetkeztetéseket levonni (példaul az adott

186 A biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény (Be.) 99. § (1) bekezdése és 100. § (1) bekezdése.
87 dr. Bir6 Gyula: A kozlekedési biincselekmények szabalyozasa és nyomozasa hazankban, kiilonds tekintettel a megelézésre,
Debreceni Egyetem Marton Géza Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen 2012. 137. oldal.
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festékmaradvany melyik jarm(tol szarmazik, az izzoszal égett-e a bura betdrésekor, a baleset
bekovetkezésekor); kozuti gépjarmi-alkalmassagi szakértd, aki azt tudja megallapitani, hogy a
vizsgalt jarmlvezet6 alkalmas-e jarmi iranyitasara, vezetésére; ujjnyomszakértd, aki az ujjnyom
vizsgalataval meg tudja allapitani a daktiloszkopiai nyilvantartas igénybevételével akar ismeretlen
személy esetén is, hogy az adott ujjnyom kit6l szarmazik, illetve a vizsgalt személytél szarmazik-e,
adott esetben a vizsgalt személy vezette-e a jarmivet; geoldgus szakértd, aki talajmintakat tud
elemezni és abbdl tud kovetkeztetéseket levonni; genetikai szakértd, aki DNS vizsgalatokat tud
elvégezni és igy tudja megallapitani, hogy az adott minta mely vizsgalt személytél szarmazik;
informatikai szakért6, aki a digitalis tachograf, digitalis kamerafelvételek, egyéb elektronikus
adathordozok, szamitégépek vizsgalataval tud bizonyitékokat szolgaltatni; valamint egyéb
szakértok, aki lehet pszichiater aki a beszamithatdsagot vizsgalja, de lehet pszichologus szakértd,

antropologus szakeérto is.

Fontos, hogy a mai modern tudomanyoknak koszonhetéen a targyi bizonyitékokbdl vitathatatlan
kovetkeztetéseket tudunk levonni, kelld szakértelem és technikai hattér megléte esetén. Ezen
kovetkeztetéseket a szakértd szakvéleménye tartalmazza, mely 6nallo bizonyiték. igy a tudomanyos
modszereken alapuld puszta kovetkeztetések oOnmagukban szakvéleményként bizonyitékul
szolgalnak a biintet6eljaras soran, amely oriasi fejlédés az ezt nélkiilozé korabbi nyomozasokhoz
képest. Igaz a kozlekedési blncselekmények is a kozlekedés robbanasszeri fejlodésének
koszonhetéen, mondhatni a technikai fejlodésnek koszonhetéen jelentek meg, igy a technikai
vivmanyokat nélkiiloz6 nyomozas korabban nem is létezett a kozlekedési blincselekmények
vonatkozasaban. De véleményem szerint enélkiil a kozlekedési bilincselekmények jelentés hanyada

felderithetetlen lenne.
6. Egyéb nyomozadst segité modszerek

Jelen alcim alatt a bizonyitéknak, bizonyitasi eljarasnak nem mindsiilé, de a nyomozas soran
hasznos informacioval szolgalo megoldasok, vagy a nyomozast segité nyilvantartasokat kivanom

roviden bemutatni.

Az elséként a cellainformacio és hivaslista elemzést kivanom emliteni. Mai modern vilagunkban
nagymértékben elterjedtek a mobiltelefonok. A mobiltelefonok miikodési elve alapjan egy halozat

keriilt kiépitésre, tobb atjatszo allomassal, melyek egy-egy teriiletet, Ugynevezett cellat fednek le.
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A bekapcsolt allapotban lévé mobiltelefon mindig az adott cellahoz tartozd atjatszéd allomasra
bejelentkezik. Ez elektronikusan rogzitésre keriil kozponti jelleggel. igy a cellainformaciok
lekérdezésével megallapithato, hogy az adott mobiltelefon és valoszinlileg annak gazdaja is, hol
tartozkodott a blincselekmény elkovetésének idején. Ezen kiviil az adott hivaslistaval is tovabbi
informaciok nyerhetdk, hiszen igen gyakran a baleset bekovetkezése utan a mobiltelefonrol hivast

kezdeményeznek, igy a hivott szam alapjan valoszindsitheté annak hasznal6janak személye is.

A nyomozas soran segitségre lehet még a blniigyi és egyéb nyilvantartasok. Ezen nyilvantartasokbol
nyerhet6 adatokkal az ismeretlen elkovet6 felderithetd, ha azon tulajdonsagok, amik a nyomozas
soran mar felderitésre keriiltek a nyilvantartasban mar szerepelnek. A kozlekedési blincselekmények
soran természetesen a jarminyilvantartasnak van a legnagyobb szerepe. Hiszen gyakran rogzitésre
keriil a balesetet okozd jarmii forgalmi rendszama, mely alapjan a tulajdonos, az lizembentarto
személye, adatai, lakcime megallapithato, igy ellendrizhet6, hogy 6 vezette-e a kérdéses jarmiivet,
illetve ha nem, kihallgathaté a jarmiivezeté személyére vonatkozoan. De egyéb nyilvantartas, igy a
daktiloszkopiai nyilvantartas, a lakcimnyilvantartas, korozési nyilvantartas is szerepet jatszhat a

blincselekmény felderitésében, a bizonyitasban.

Utoljara emlitem meg a sajtotajékoztatot, a tomegtajékoztatast. A nyomozas soran, féleg kiemelt
jelent6ségli kozlekedési blncselekmények esetében a tomegtajékoztatas a blincselekmény
felderitését segitd modszer. Természetesen ez csak abban az esetben miikodik, ha mar a helyszini
szemlét lefolytattuk, a forré nyomon (ildozést megkiséreltiik, de azok egyenlére eredményre nem
vezettek, de szeretnénk a nyomozast eredményesen lezarni, vagy a bizonyitékvesztés elkeriilése
érdekében a keresett személyt, vagy jarmiivet minél hamarabb megtalalni. Ilyen esetben indokolt a
lakossag segitségét kérni és a nyomozas soran mar beszerzett informaciok egy részét nyilvanossagra

hozni, mivel ett6l varhato tovabbi informaciok, vagy akar tovabbi tanuk jelentkezése is.
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